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O presente estudo tem como objetivo relatar a realidade da classe LGBT nas penitenciarias
brasileiras. Para tanto, fora analisado as teorias da pena adotada pelo Codigo Penal Brasileiro,
em consonancia com o0s principios constitucionais aplicaveis a pena no Brasil. Em seguida, rea-
lizou-se um estudo acerca da atual situacdo dos apenados nos presidios, e se esta encontra-se
de acordo com o principio da dignidade da pessoa humana. Posteriormente, fez-se um breve
historico sobre a vida dos presos LGBTs dentro do carcere. Cabe ao presente seguida analisar o
que esta sendo feito para melhorar a atual situagao destas pessoas.

pena. tortura. LGBT.

Segundo o Conselho Nacional de Justica (CNJ), a populagao carceraria brasileira no
que tange a privativa de liberdade, é de cerca de 563.526 individuos. Pessoas que ali estao para
cumprir a pena imposta pelo estado em razéo do fato ilicito praticado. Pena esta que segundo o
Caodigo Penal brasileiro deve ser suficiente para a reprovacgao, ressocializagao e prevengao do
crime.

Mas serda mesmo que atualmente o preso esta sujeito a ressocializagdo que a Teoria da
Pena adotado no Brasil prevé? Sera que ao cumprir sua condenacgao, o apenado sai realmente
uma pessoa ressocializada, ou, na verdade, pior do quer era no momento de ingresso no sistema
carcerario brasileiro?

E de conhecimento geral que as condicdes de vida nos presidios brasileiros sdo as mais
precarias possiveis, 0 que impossibilita o tratamento adequado daqueles individuos, afetando
diretamente sua dignidade como pessoa, e transformando os presidios em verdadeiras escolas
do crime.

Ha também uma classe de pessoas que enfrentam uma situagao pior do que a dos pre-
sos comuns nas cadeias em todo o pais, sdo os presos LGBTQIA+s (lésbicas, gays, bissexuais,
transexuais, travestis, queer, intersexo e assexuais), que devido a orientacdo sexual e o descaso
das autoridades competentes para com eles, sofrem constantes abusos, além de ataques fisicos
e psicologicos.

Este artigo ira discutir acerca das afirmacdes e questdes levantadas acima, e para tanto
farda uma breve avaliacao das condigdes que os presos LGBTQIA+s estéo sujeitos nas peniten-
ciarias brasileiras, considerando sua condicdo como pessoa e portador de dignidade, além de
analisar o que esta sendo feitos para modificar o tratamento que lhe é ofertado.

O Direito Penal, assim com outros ramos do Direito, ndo possui um rol fechado de defini-
¢oes, muito pelo contrario, possui uma infinidade de discussdes, fontes de grandes controvérsias
entre os principais doutrinadores da area.



Uma dessas discussdes é sobre os objetivos da pena e sua aplicagao na sociedade bra-
sileira. Na verdade, por ser um assunto de grande relevancia para o inicio dos estudos criminais,
a pena gera discussdes infindaveis entre seus estudiosos, tanto no Brasil quanto no mundo.

Mas o que € pena afinal? Segundo Hans Kelsen, a pena, ou sangao, “é a reagéo da
ordem juridica contra o delito” (Kelsen, 2005, p. 29), ou seja, a pena € a consequéncia do ato
ilicito, que em outras palavras significa que € uma resposta que o estado da para as pessoas que
podem ser responsabilizados pelos seus atos, imputaveis.

Portanto, a pena € na realidade a “puni¢gado” que o agente imputavel recebe apos a reali-
zacao de um comportamento que ofende ou coloca em risco um bem juridico penalmente tutela-
do e proibido por lei, o chamado crime.

Mas sera que o unico objetivo da pena € punir o infrator?

A doutrina, para conceituar a finalidade da pena utiliza trés grandes teorias, a absoluta,
relativa e a mista. Para Cezar Roberto Bitencourt as teorias absolutas ou retributivas da pena
consistem em:

[...] concebe a pena como um mal, um castigo, como retribuicdo ao mal causado através
do delito, de modo que sua imposic¢éo estaria justificada, ndo como meio para o alcance
de fins futuros, mas pelo valor axiolégico de punir o fato passado: quia peccatum (BITEN-
COURT, 2014, p. 133).

Essa teoria concebe a ideia classica da finalidade da pena, a puni¢cédo. Do ponto de vis-
ta dos defensores da teoria, entre eles, Kant e Hegel, a pena deve existir para que o individuo
pague pelos atos cometidos contra a sociedade, € uma retribuicdo, por esse motivo também é
conhecida com teoria retributiva.

Ja no que concerne a teoria relativa, Bitencourt destaca que:

Se o castigo ao autor do delito se impde, segundo a légica das teorias absolutas, somente
porque delinquiu, nas teorias relativas a pena se impde para que nao volte a delinquir. Ou
seja, a pena deixa de ser concebida como fim em si mesmo, sua justificagdo deixa de estar
baseada no passado, e passa a ser concebida como meio para o alcance de fins futuros
e a estar justificada pela sua necessidade: prevencao dos delitos (BITENCOURT, 2014,
p. 142).
A teoria relativa de forma geral consiste na ideia de criar meios para evitar que os ci-
dadaos cometam delitos, esta teoria esquece de vez o passado e liga-se ao futuro. Percebe-se
aqui o afastamento do objetivo classico da sangéo, o de punir, e nasce uma nova finalidade, a

de prevenir.

E por fim, a teoria adotada pelo Cédigo Penal brasileiro, conhecida como teoria mista
ou unificadora da pena, que se traduz na ideia de reunir as duas teorias anteriores em uma so.

A teoria unificadora da pena se afasta das solugdes monistas previstas das teorias ante-
riores e abre espago para que a pena possua mais de uma finalidade, conectando a prevengao
geral a prevencéo social, aliada a retributiva da pena.

Bitencourt ao diferenciar a teoria mista de suas predecessoras afirma que:

Sustenta que essa uniformidade, em um ou outro sentido, mostra-se formalista e incapaz
de abranger a complexidade dos fendmenos sociais que interessam ao Direito Penal, com
consequéncias graves para a segurancga e os direitos fundamentais do homem. Este é um



dos argumentos basicos que ressaltam a necessidade de adotar a uma teoria que abranja
a pluralidade funcional desta. Assim, esta orientagdo estabelece marcante diferenga entre
fundamento e fim da pena (BITENCOURT, 2014, p. 147).
Consequentemente € possivel estabelecer que a finalidade da pena no Brasil, possui
caracteristicas de reprovagao e prevengao do crime, dado que, o legislador brasileiro adotou a
teoria mista ou unificadora da pena, assim o art. 59 do Cédigo Penal Brasileiro determina que:

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a perso-
nalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem como
ao comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para
reprovagao e prevengao do crime.
Contudo, é sabido ndo so6 por estudiosos das ciéncias criminais, como por toda a socie-
dade brasileira, que os presidios em todo o pais, ndo estdo equipados para a ressocializacao
dos apenados, na verdade, em muitas situagdes, nem sequer estido preparados para receber

pessoas, que dira transforma-las em cidadaos melhores.

Portanto, néo resta duvida que a teoria mista ndo vem sendo aplicada com a eficiéncia
necessaria no ordenamento brasileiro, o que faz com que os presidios nacionais se transformem
em verdadeiras escolas, sendo faculdades do crime.

O Direito Penal, assim como todos os ramos do direito brasileiro, esta sujeito ao instru-
mento maximo regulador no ordenamento juridico, qual seja, a Constituicdo da Republica Fede-
rativa do Brasil (CF).

Em outras palavras o direito penal deve validar com os ditames constitucionais, obede-
cendo as suas regras e principios, sob pena de violagéo constitucional.

Por esta razao, existem diversos principios constitucionais, maximas juridicas a serem
observadas, para que todos os ramos do direito estejam em consonancia com a constitui¢ao.

Assim, o Direito Penal brasileiro, quando da aplicacédo e cumprimento da pena, deve
observar os principios elencados abaixo, sen&o vejamos:

Os principios constitucionais, sdo hoje, a forma mais eficiente que o legislador encontrou
de irradiar a Constituicao no direito brasileiro. Desta forma, normas principiolégicas, podem e de-
vem ser vistas como normas orientadoras para a aplicabilidade da Constituigdo nos instrumentos
juridicos utilizados em todas as esferas do direito.

Para José Afonso da Silva os principios sao:

[...] ordenagbes que se irradiam e imantam os sistemas de normas, "sdo como observam
Gomes Canotilho e Vital Moreira nucleos de condensacdes nos quais confluem valores
e bens constitucionais". Mas, como disseram os mesmos autores, "0s principios, que co-
megam por ser a base de normas juridicas, podem estar positivamente incorporados,
transformando-se em normas-principio e constituindo preceitos basicos da organizagéo
constitucional" (SILVA, 1994, p. 17).

Assim, é possivel observar, que para que a constituicao seja aplicada de forma inequi-



voca, todas as normas infraconstitucionais devem seguir irrevogavelmente as regras e principios
constitucionais, caso alguma norma néo o faga, estd norma pode deixar de produzir efeitos e
consequentemente ser excluida do ordenamento.

E correto afirmar que, a forma de governo brasileiro possui influéncia direta no que tange
aos principios constitucionais, pois, € do Estado Democratico de Direito que decorrem todos os
principios constitucionais fundamentais presentas na constituigcao.

O Estado Democratico de Direito e o principio fundamental da dignidade da pessoa hu-
mana, empregam a constituicdo de 1988, um carater humanitario, carater este que deve ser uti-
lizado de forma imprescindivel na aplicagao do Direito Penal brasileiro, sobre tudo, na aplicagao
da pena ao infrator.

A Constituicao da Republica Federativa do Brasil, adotou como principio basilar e orien-
tador de todas as normas de carater fundamental, o Principio da Dignidade da Pessoa Huma-
na, assim o legislador deve sempre observar esse principio quando da produgdo das normas
infraconstitucionais, principalmente no que tange a criagdo de normas sancionatorias do Direito
Penal.

Neste interim Luis Flavio Gomes argumenta que:

Acham-se ancorados no principio-sintese do Estado Constitucional e Democratico de Di-
reito, que é o da dignidade humana. A forga imperativa do principio da dignidade humana
(CF, art. 1.°, 1ll) é incontestavel. Nenhuma ordem juridica pode contraria-lo. A dignidade
humana, sem sombra de duvida, € a base ou o alicerce de todos os demais principios
constitucionais penais. Qualquer violagéo a outro principio afeta igualmente o da dignida-
de da pessoa humana. O homem (o ser humano) n&o é coisa, ndo é so cidadao, é antes
de tudo, pessoa (dotada de direitos, sobretudo perante o poder punitivo do Estado) (GO-
MES, 2006).
Ou seja, mesmo que o Direito Penal brasileiro seja regulamentado principalmente pelas
normas infraconstitucionais, deve-se sempre observar o principio da dignidade da pessoa huma-

na.

Os proéprios principios constitucionais penais sdo a concretizacdo da aplicabilidade da
dignidade humana e do Estado Democratico de Direito, visto que, estes em sua maioria estdo
expressos na constituicdo e visam empregar ao Direito Penal o respeito a dignidade que o cons-
tituinte taxativamente resguardou.

Os principios constitucionais penais presentes hoje no direito brasileiro sdo os principios:
da Legalidade, da individualizagdo da pena, da personalidade, da limitacdo das penas, da pre-
suncdo da inocéncia e da proporcionalidade.

Tais principios sao considerados como diretivas basicas ou cardeais que regulam a mateé-
ria penal, sendo verdadeiros “pressupostos técnico-juridicos que configuram a natureza,
as caracteristicas, os fundamentos, a aplicacdo e a execucgdo do Direito Penal. Cons-
tituem, portanto, os pilares sobre os quais assentam as instituigées juridico-penais: os
delitos, as contravengbes, as penas e as medidas de seguranga, assim como os critérios
que inspiram as exigéncias politico-criminais (PRADO, 2010).

O principio da legalidade estabelece que nao ha crime sem lei anterior que o defina, nem
pena sem prévia cominagao legal, conforme previsto no art. 5.°, inciso XXXIX, da Constituigao



da Republica Brasileira.

Quanto ao principio da individualizagédo da pena, este impde que o juiz deva sempre
aplicar a pena que possibilite ao apenado a regeneragao social.

Ja o art. 5.°, inciso XLV, dispbde sobre o principio da personalidade no direito penal, e
discorre que “nenhuma pena passara da pessoa do condenado”, caso contrario, estara o Estado
“obrigado a reparar o dano, conforme a lei, estendidas aos sucessores dos prejudicados”. Em
outras palavras, cabe ao infrator do crime responder pelos seus atos, e a ninguém diferente dele.

No que tange ao principio da presuncéo de inocéncia, ha o famoso bordao popular de
que “ninguém sera considerado culpado até que se prove o contrario”, ou conforme culmina a
constituicdo em seu art. 5.°, inciso LVII, “ninguém sera considerado culpado até o transito em
julgado de sentenga penal condenatoria”.

E por fim, o principio da proporcionalidade da pena, em que destaca que a severidade
da sangéo deve corresponder gravidade da infragdo penal, ou seja, quanto mais grave o crime,
maior a pena, e se o indice de gravidade da agao for baixo, menor a sangao aplicada ao infrator.

Desta forma, o constituinte estabeleceu limites ao direito penal no momento de condenar
um cidadao a anos de privativa de liberdade, baseando principalmente no direito a dignidade da
pessoa humana.

Contudo, sera que tais principios estdo mesmo sendo aplicados? Fica o questionamento,
0 que néo resta duvida, no entanto, é que o sistema carcerario brasileiro, o verdadeiro responsa-
vel pelo cumprimento da pena, nao esta muito preocupado com a dignidade de seus prisioneiros,
0 que sera demonstrado a seguir.

Ou seja, mesmo que o Direito Penal brasileiro seja regulamentado principalmente pelas
normas infraconstitucionais, deve-se sempre observar o principio da dignidade da pessoa huma-
na.

Os proéprios principios constitucionais penais sdo a concretizacdo da aplicabilidade da
dignidade humana e do Estado Democratico de Direito, visto que, estes em sua maioria estdo
expressos na constituicdo e visam empregar ao Direito Penal o respeito a dignidade que o cons-
tituinte taxativamente resguardou.

Os principios constitucionais penais presentes hoje no direito brasileiro sdo os principios:
da Legalidade, da individualizagado da pena, da personalidade, da limitacdo das penas, da pre-
suncdo da inocéncia e da proporcionalidade.

A Constituicdo Federal de 1988, com intuito de abolir aquele que desde a idade média
foi um dos mais utilizados meios de puni¢ao exercidos pelas sociedades sobre os infratores e
apenados, o conhecido instituto da tortura, arguiu em seu art. 5.°, inciso lll que, “ninguém sera
submetido a tortura nem tratamento desumano ou degradante” o que significa dizer que o orde-
namento juridico brasileiro veda a tortura em todas as suas formas.

Assim, o Poder Publico, com a finalidade de exercer a sua fungao perante a sociedade,



pode impor ao individuo tortura e tratamento desumano ou degradante?

Teoricamente a resposta para a questao exposta acima é nao. Todavia, antes de respon-
der tal pergunta, deve-se estabelecer o que € tortura, e entdo esclarecer se o Estado vem ou nédo
se utilizando deste instituto na sociedade atual.

A convencao da ONU contra a tortura e outros tratamentos ou penas cruéis, desumanos
ou degradantes, dispde que:

[...] o termo "tortura" designa qualquer ato pelo qual uma violenta dor ou sofrimento, fisico
ou mental, é infligido intencionalmente a uma pessoa, com o fim de se obter dela ou de
uma terceira pessoa informagdes ou confissdo; de puni-la por um ato que ela ou uma
terceira pessoa tenha cometido ou seja suspeita de ter cometido; de intimidar ou coagir
ela ou uma terceira pessoa; ou por qualquer razao baseada em discriminagao de qualquer
espécie, quando tal dor ou sofrimento € imposto por um funcionario publico ou por outra
pessoa atuando no exercicio de fungbes publicas, ou ainda por instigagéo dele ou com o
seu consentimento ou aquiescéncia. Nao se considerara como tortura as dores ou sofri-
mentos que sejam consequéncia, inerentes ou decorrentes de sangdes legitimas.

Ja para o termo degradante, também é citado na constitui¢do, Luciano Mariz Maia diz

que:

Degradante é o tratamento que humilha. A degradacdo decorre da diminuigdo que se
faz de alguém aos olhos dessa prépria pessoa, e aos olhos dos outros. A desumanidade
assume contornos de ser imposta obrigagcéo ou esforgo, que excede os limites razoaveis
exigiveis de cada um (MAIA, 2001, p. 46).

Quando se analisa os dois conceitos em conjunto com a realidade social € possivel per-
ceber que o Estado faz sim, o uso da tortura e do tratamento desumano ou degradantes, mesmo
que nao da forma em que eram aplicados na Idade média, estes ainda estdo presentes na socie-
dade contemporanea, visto que, albergar um apenado em uma cela com capacidade para trés
pessoas, mas que na realidade aloja 17 detentos, € ou ndo uma forma de tortura ou tratamento
degradante?

As penitenciarias brasileiras sdo cenarios das mais imaginaveis atrocidades que podem
ser cometidas pelo homem, tanto pelos presos entre si, como pelo Estado para com os detentos.

O apenado é preso para cumprir sua pena, no que deveria ser um local de ressociali-
zagao, contudo, € exposto a uma realidade em que o principio da dignidade da pessoa humana
€ massacrado, por constantes abusos de outros detentos e pelo descaso das autoridades para
com eles.

Sobre a realidade das penitenciarias brasileiras, Flavia Piovesan declara que:

Apesar de todas as interdigdes legais, no plano nacional e internacional, sdo diversas as
circunstancias em que se pode constatar a pratica de tortura e dos maus-tratos no cenario
brasileiro. [...] negros e jovens, moradores da periferia, continuam sendo alvos constantes
de abordagens policiais envolvendo agressdes fisicas e humilhagbes. Mas o maior con-
junto de praticas de tortura se da quando cidadaos estdo sob a custédia do Estado, em
delegacias, cadeias e presidios (PIOVESAN, 2009).
Segundo o Centro Internacional de Estudos Penitenciarios (ICPS, na sigla em inglés) o
Brasil no periodo entre 2011 e 2013 era a 4.2 maior populagao carceraria do mundo, com cerca
de 548 mil pessoas encarceradas nas penitenciarias do pais. E no que tange a infraestruturas

entre as penitenciarias, transitava entre as menores posigoes.

O ex-ministro Joaquim Barbosa em uma palestra ministrada em Londres afirmou que:



As prisdes (no Brasil) sdo como o inferno. Os politicos ndo se importam, pois (delas) ndo
ha retorno politico: “votos". [...]"Horror é a palavra mais adequada para definir o sistema
prisional brasileiro. O governo federal tem um papel pequeno nas prisées. Elas sdo, em
sua maioria, controladas pelos governos estaduais, que s6 buscam dividendos politicos
(BARBOSA, 2014).
O abandono politico mencionado por Barbosa nos complexos penitenciarios, proporcio-
nou o desenvolvimento de facgdes criminosas, as quais se estabeleceram e adquiriram autorida-

de, e passaram a controlar muitas as vezes o proprio presidio.

O PCC (Primeiro Comando da Capital) € o principal exemplo da hegemonia da crimi-
nalidade nos presidios, visto que é a organizag&o criminosa com maior autoridade que atua em
todos os estados brasileiros se arriscando até mesmo no meio politico.

A atuacao das facgdes criminosas nas cadeias € outro exemplo, de que ao ser encarce-
rado para cumprir a pena imposta pelo Estado, o preso esta sujeito a constante violéncia fisica
e mental, ja que estas facgdes retiram sua autoridade do medo que podem infligir aos detentos,
para assim conseguirem controla-los.

Método este, que diferente do utilizado pelas autoridades, surte o efeito desejado, visto
que, o preso nega sua condigao de individuo e assume o papel de pedo nas méaos daqueles que
estdo em castas hierarquicamente superiores nas organizagdes criminosas.

Desta forma, a penitenciaria perde a fungao de reintegracao social, e adquire o papel de
perpetuadora do crime, com indices absurdos de reincidéncias. Os presos passam por tratamen-
tos desumanos e degradantes, e o pior acontece, eles se adaptam e transformam-se em indivi-
duos que o Estado e as facgbdes obrigaram-nos a se tornar, ou seja, as piores pessoas possiveis.

Que as penitenciarias brasileiras oferecem tratamentos desumanos e degradantes os
presos que nela residem, ndo ha o que discutir, contudo, vale destacar o tratamento ofertado a
um grupo especial de apenados, o grupo conhecido como LGBTQIA+ (lésbicas, gays, bissexu-
ais, transexuais, travestis, queer, intersexo e assexuais).

Hoje, ha constantes lutas para que estas pessoas recebam um tratamento diferenciado
nos complexos penitenciarios, um exemplo, e a resolu¢ao conjunta n.®° 1 de 17/04/2014 do CNPC
e CNCD/LGBT.

Entretanto, nem sempre foi assim, a populacdo LGBTQIA+, principalmente sua parcela
masculina, esteve sujeita ao longo dos anos, aos piores categorias de situagdes e humilhacdes
que uma pessoa pode suportar, pois, eram e ainda sdo vulneraveis frente a majoritaria parcela
heterossexual dos apenados brasileiros.

No que tange a populagdo dos homens homossexuais e transexuais, € indiscutivel que
0s papéis exercidos por eles sofreram mudancas radicais desde a criagdo do PCC no inicio dos
anos 90, vejamos:



Historicamente, os homens presos tém feito da sujeicdo sexual uma das formas mais
importantes de demonstrar poder e dominagao do outro. Contudo, a forma que esse exer-
cicio do poder assume varia de acordo com a configuragao mais geral que rege as rela-
¢bes sociais na prisdo. Uma vez que, tais configuragées de poder no espago prisional tém
sofrido profundas alteragdes nas duas ultimas décadas, conforme ja salientado, a domina-
¢éo por meio da subjugagdo sexual acompanhou tais mudangas. Embora a sujeicéo dos
homossexuais seja inerente a estrutura rigidamente hierarquizada da prisdo, o papel que
desempenham e a forma de classifica-los, bem como a sua relagdo com a massa carcera-
ria, sofreram alteracdes substanciais nos ultimos anos em decorréncia da nova forma de
sociabilidade no espagéo prisional imposta pelo PCC, o que produziu uma nova figuragédo
social nas prisdes, constituidas a partir de uma complexa rede de interdependéncia (DIAS,
2011, p. 208).

Os homossexuais encarcerados, antes da influéncia do PCC, estavam sujeitos aos pre-

s0s que com o intuito de exercer o poder dentro da penitenciaria agiam com violéncia para com
os outros apenados, principalmente para com aqueles possuiam a “aparéncia afeminada”.

Os tratamentos para os homossexuais eram em regra tortura fisica e mental, principal-
mente o estupro. “As vitimas do estupro se ndo capazes de matar seu algoz para impedir a con-
sumagao do ato sexual, eram excluidas da categoria homem, sujeitados ao papel de "mulher" na
prisdo” (DIAS, 2011 p. 203).

Nesta fase eram comuns relacées sexuais entre homens. Aqueles que praticavam a vio-
Iéncia sexual nos presidios, ndo eram vistos como homossexuais e sim como “machos”. Todavia,
com ascensao do poder do PCC, o tratamento para com os homossexuais foi uma das mais per-
ceptiveis mudancas no universo prisional brasileiro. Aquele que praticava ato sexual com outro
homem também passou a ser considerado homossexual “bichinhas”, e teria que assumir novo
papel imposto pelo PCC a esta classe.

Em suma, se antes os homossexuais, apesar de toda opressao, eram “socialmente uteis”,
no atual sistema eles deixaram de ter essa utilidade. Todos os homens que importam — os
grandes homens — tém capacidade de possuir suas mulheres — seja a esposa, seja a pros-
tituta. Por isso, aqueles que insistem em manter rela¢gdes com outro preso, mesmo que no
papel ativo, sdo considerados “bichas” — eles o fazem nao mais por necessidade, como
outrora, mas por escolha prépria. Obviamente, as coisas ndo sao tdo simples assim, haja
vista que a grande maioria da populagao carceraria € pobre e ndo tem visita. Contudo, do
ponto de vista dos “grandes homens” que formulam as ideologias e os discursos dominan-
tes no sistema prisional, estes séo fracassados e fracos — categorias estao diretamente
associadas aos homossexuais (DIAS, 2013, p. 20).

As mudancgas no tratamento dos homossexuais eram resultadas das regras estabeleci-
das no estatuto do PCC, que legislava da seguinte forma: “Os integrantes do Partido (PCC) tém
quer dar bom exemplo, por isso o Partido ndo admite que haja assalto, estupro e extors&o no sis-

tema”. Esta imposi¢cao diminuiu em numeros consideraveis a incidéncia do estupro no ambiente
carcerario.

Para o PCC, o homossexual passou a ter outra utilidade, e ndo mais ser usado para o
sexo. Ele agora era o espago do Partido, Camila Caldeira Nunes Dias, ao escrever sobre as mu-
dancgas realizadas pelo PCC nas penitenciarias brasileiras, destacou o seguinte:

Assim, se os homossexuais foram destituidos de suas fung¢des a partir da nova confi-
guracao social do poder imposta pelo PCC e, com isso, se intensificou a segregagao, a
exclusao e a discriminagdo com relagcao a esta categoria de presos, uma nova “fungao”
foi-lhes facultada: a de espaco para esconder drogas e celulares durante as revistas (blitz)
na unidade. Neste caso, o corpo do homossexual — 0 anus — passa a ser socialmente util
(DIAS, 2013, p. 21).

Os homossexuais, mesmo com o suposto fim do estupro, foram duramente hostilizados



pelo PCC, e para conseguir concessdes e obter a prote¢gao do Partido sujeitou o corpo para os
fins estabelecidos pela facgao criminosa. Ou seja, trocaram uma espécie de violéncia pela outra.

Desta forma, o papel da comunidade homossexual, ou até mesmo bissexual, passou a
ser o de uma espécie de armario, onde sempre que necessario deveriam “guardar” os pertences
dos presos hierarquicamente superiores a eles.

Até hoje, o Primeiro Comando da Capital exerce grande influéncia no sistema prisional
brasileiro, de forma que é possivel concluir, que a realidade da comunidade LGBTQIA+ ainda é
infinitamente degradante.

Mesmo com a imposi¢ao do PCC, proibindo o estupro nas penitenciarias, a violéncia
contra os homossexuais continuou a existir, houve uma grande redugdo no numero de casos,
contudo muitos ainda seguem sofrendo abusos fisicos e mentais.

Para conter tais abusos a populagdo LGBTQIA+, horrorizada com os depoimentos que
relatavam a vida dos homossexuais e travestis nos presidios brasileiros, organizaram-se e mo-
bilizaram diversas campanhas cobrando das autoridades uma mudanga de postura, para que a
situacao dos presos LGBTs fosse avaliada, tomando assim uma atitude para melhorar as condi-
¢des carcerarias dessas pessoas.

O principal argumento utilizado por eles foi o discurso de que antes de serem criminosos
homossexuais, travestis entre outros, tais presos eram pessoas, e como tal deveriam ter sua
dignidade resguardada.

Visando atrair maior visibilidade ao movimento, alguns depoimentos que relatavam a
vida desses presos foram liberados, dentre eles o polémico depoimento da travesti Vitoria Rio
Fortes, que juntos de outros, motivos a criagdo da ala gay em Minas Gerais.

Eu era obrigada a ter relagcao sexual com todos os homens das celas, em sequéncia. To-
dos eles rindo, zombando e batendo em mim. Era ameagada de morte se contasse aos
carcereiros. Cheguei a ser leiloada entre os presos. Um deles me ‘vendeu’ em troca de 10

macos de cigarro, um suco e um pacote de biscoitos”. (KIEFER, 2014)
A mobilizagao surtiu o efeito desejado, e em 2014 foi criada pelo Conselho Nacional de
Politica Criminal e Penitenciaria (CNPCP) e o Conselho Nacional de Combate a Discriminagao -
CNCD/LGBT a Resolugéo Conjunta n® 1, de 17 de abril de 2014, para combater os maus tratos

que as pessoas LGBTs eram submetidas no carcere.

A resolucao antes de mais nada, estabeleceu parametros de acolhimento para o cum-
primento da pena dos presos LGBTs. Esclarecendo que LGBT é a populagdo composta por
Iésbicas, gays, bissexuais, travestis e transexuais. A definigdo se fez necessario para facilitar a
classificacao desses detentos, e facilitar a implantacdo da resolugéo nos presidios.

Art. 1° - Estabelecer os parametros de acolhimento de LGBT em privacao de liberdade
no Brasil.

Paragrafo unico - Para efeitos desta Resolugéo, entende-se por LGBT a populagéo com-
posta por lésbicas, gays, bissexuais, travestis e transexuais, considerando-se:

| - Lésbicas: denominacgéo especifica para mulheres que se relacionam afetiva e sexual-



mente com outras mulheres;

Il - Gays: denominacgao especifica para homens que se relacionam afetiva e sexualmente
com outros homens;

Il - Bissexuais: pessoas que se relacionam afetiva e sexualmente com ambos os sexos;

IV - Travestis: pessoas que pertencem ao sexo masculino na dimenséo fisiolégica, mas
que socialmente se apresentam no género feminino, sem rejeitar o sexo biolégico; e

V - Transexuais: pessoas que sao psicologicamente de um sexo e anatomicamente de
outro, rejeitando o préprio 6rgéo sexual biolégico.

Contudo, a resolugao ganhou especial destaque, ao estabelecer em seu artigo 3.° o di-
reito a celas especiais para travestis e gays nas penitenciarias masculinas. O que se cumprido
adequadamente deve, se nao erradicar, diminuir radicalmente o numero de violéncias sexuais
para com a populagdo LGBT, principalmente gays e travestis, dado que as Iésbicas nao foram
tdo impactadas com a regra do artigo 3.°, pois, relagbes homoafetivas sdo comuns nas peniten-
ciarias femininas, ndo sendo tao hostilizadas.

A resolugao conjunta n.° de 1, de 17 de abril de 2014, abriu portas para uma mudanga
radical na vida de pessoas que sempre foram negligenciadas pela sociedade e pelo préprio go-
verno, ndo so6 no Brasil como em todo o mundo.

Cabe as autoridades incentivar a aplicagao adequada da referida resolugcéo para que a
verdadeira mudancga acontega, e que a sociedade brasileira dé mais um passo para diminuir a
descriminagéo para essa classe de pessoas.

Apesar de estar em vigor desde sua publicagdo a resolugao conjunta n.® 1, de 17 de abril
de 2014 ainda precisa enfrentar diversos desafios para ser efetivamente aplicada. Dentre estes
desafios encontra-se o comprometimento dos Estados brasileiros com a resolugéo conjunta.

O texto da resolugao nao estabelece um prazo para que os presos sejam transferidos
para as “alas gays” e nem pena para o ndo cumprimento da resolugdo conjunta, dado que, ndo é
uma lei, e ndo pode impor sancao, € somente uma norma consultiva e cabe a cada estado decidir
se pretende acata-la ou nao.

Nao se tem grandes informagdes oficiais sobre os resultados que a publicagdo da re-
solugéo conjunta teve para a diminuicdo da violéncia. Sabe-se, no entanto, que as alas para a
populacédo LGBTQIA+ estao presentes em apenas 3% dos presidios brasileiros, sendo que em
estados como Rio Grande do Sul, Bahia e Paraiba, sdo apenas 7% das celas destinadas aos
travestis, transexuais e homens gays.

Todavia, milhares de outros presos continuam a ser abusados nas penitenciarias em
todo o territério nacional, cumprindo uma espécie de duplice pena, a pena imposta pelo estado,
aquela em que foi condenado pelo crime que cometeu, e outra resultado da orientagdo sexual
que escolheram.

A duplice pena contraria um dos principios constitucionais penais, o principio da propor-
cionalidade da pena, que diz que a pena deve ser proporcional ao fato praticado.



E como a constituicao brasileira veda a pratica de tortura em todas as suas formas, nao
existe proporcionalidade entre o crime cometido, e os constantes abusos os quais a classe LGBT
esta sujeita nos complexos prisionais brasileiros. O preso nao deve pagar pelo crime cometido
de outra forma que nao seja aquela escolhida pela justica.

Além de aplicar o instituto do Bis in idem, que consiste em aplicar mais de uma sangao
como pena do mesmo fato criminoso. O Brasil adota a teoria do No Bis in idem, exatamente o
contrario do primeiro instituto, ja que estabelece que ninguém sera condenado duas vezes pelo
mesmo fato. Embora nao seja expresso, é evidente que cumprir pena e ser vitima de tortura em
razao da orientagcdo sexual, consiste em pagar duas vezes pelo mesmo crime.

Nao ha informagéo sobre a adog¢ao da resolugéo conjunta n.®° 1 de 17/04/2014 do CNPC
e CNCD/LGBT na maioria dos estados brasileiros, o que leva a conclusdo que ainda nao foi re-
alizada nenhuma modificacdo em relagao as condigées LGBT na maior parte dos presidios do
Brasil, ou seja, milhares de homossexuais, transexuais, travestis, mas sobretudo pessoas, ainda
vivem em condi¢des sub-humanas, ndo por serem criminosos, e sim por diferir dos padroes pre-
estabelecidos de uma sociedade preconceituosa e egoista.

O preso no Brasil é constantemente negligenciado pelas autoridades, e submetidos a
condigdes de infraestrutura precaria e constante violéncia. Ja pela sociedade, em geral, sao con-
siderados escorias, a pior espécie de ser humano, portanto, deve ser afastada da sociedade, e
la permanecem. Assim, para a maior parcela da populacéo brasileira, ndo ha preocupagao com
as condi¢oes de vida destas pessoas.

Agora imagina uma classe de pessoas que sofrem discriminagao pelos individuos que
o Estado negligencia e a sociedade rejeita. Estas pessoas sé&o os presos LGBTQIA+. Para os
presos heterossexuais eles que sao a escoria, e os tratam como tal.

A aclamada solu¢do que a comunidade LGBTQIA+ tanto esperava, ndo veio do jeito
apropriado, em vez de uma lei que estabelecesse direitos, foi criada uma norma consultiva, que
nao obriga e sim orienta paramentos de acolhimento para a classe LGBT nas penitenciarias.

Ou seja, ndo é uma solugao, pode ter resultado em alguma melhora, mais o efeito dese-
jado sé ocorrera quando todos os Estados adotarem tal orientag&o. Entretanto, seria mais facil se
em vez de feita uma resolugao conjunta, fosse promulgada uma lei que obrigasse e sancionasse
os Estados.

Contudo, que resultados politicos atrairiam para os legisladores? Nenhum interessante,
politicamente falando, € claro.

Embora alguns estados estejam implementando as alas LGBTs, ndo ha informacdes
oficiais sobre a efetiva adogdo na maioria dos complexos penitenciarios brasileiros. Ou seja, se
nao ha informagdes esses presos ainda devem estar sujeitos aos piores tratamentos que um
ser humano pode enfrentar, ainda estdo sendo torturado e descaracterizados de sua dignidade
COmMOo pessoas.

O que é irbnico, dado que o ordenamento brasileiro tem como principio basilar a dignida-



de da pessoa humana e a vedacgéo a tortura e ao tratamento degradante.

A constituigdo nao vem sendo cumprida no que tange a populagcao LGBTQIA+, e tal ne-
gligéncia ocorre principalmente em razdo do egoismo e preconceito da atual sociedade brasilei-
ra, que exigem tanto dos outros mais se esqueceu das atitudes mais importantes para o convivio
humano, o respeito e consideragao pelo préximo.

BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal: Parte Geral, 202 edicdo, Sao Paulo: Saraiva,
2014.

BRASIL. Decreto-Lei 2.848, de 07 de dezembro de 1940. Cddigo Penal. Diario Oficial da Unido. Rio de
Janeiro, 31 dez.

SILVA, José Afonso da. Os principios constitucionais fundamentais. Revista do Tribunal Regional
Federal 12 Regiao, Brasilia, v. 6, n. 4, p. 17-22, out./dez. 1994.

GOMES, Luiz Flavio. Direito Penal. 32 ed., Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006.

PRADO, Luiz Regis. Curso de Direito Penal Brasileiro. 4% ed., Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2010.

ONU. Assembleia Geral das Nagdes Unidas. Convencado da ONU contra a tortura e outros tratamentos
ou penas cruéis, desumanos ou degradantes. 1991. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/
ccivil_03/decreto/1990-1994/D0040.htm >. Acesso em: 15 se mai.17.

MAIA, Luciano Mariz. Tortura no Brasil: a banalidade do mal. Disponivel em:<http://www.altrodiritto.unifi.
it/ricerche/latina/maia.htm>. Acesso em: 15 de mai.17.

PIOVESAN, Flavia. Direitos humanos e o direito constitucional internacional. Sdo Paulo: Max Limonad,
2009.

BARRUCHO, Luis Guilherme. Prisdes brasileiras sdo 'um inferno', diz Barbosa em Londres. Londres,
29 de jan. 2014. Disponivel em: < http://www.bbc.com/portuguese/noticias/2014/01/140129_barbosa_
prisoes_londres_Igb>. Acesso em: 16 de mai. 17.

DIAS, Camila Caldeira Nunes. Da pulverizagao ao monopdlio da violéncia: expansao e consolidagao do
Primeiro Comando da Capital (PCC) no sistema carcerario paulista. Catalogo USP. Sdo Paulo, 2011.
Disponivel em: < http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/8/8132/tde-13062012-164151/pt-br.php>.
Acesso em: 18 de mai.17.

[e] SILVA, Valter Cardoso da. Segregacgéao, contaminagao e utilizagao do corpo como
espaco: A posicao dos homossexuais na nova configuragdo do poder nas prisdes paulistas. 33°
Encontro Anual Anpocs, Caxambu, 2009.

Kiefer, Sandra. Homossexuais contam abusos que sofriam em prisées sem separagao. O Estado de
Minas, 25 nov. 2014. Disponivel em: <http://www.em.com.br/app/noticia/gerais/2014/11/25/interna_
gerais,593189/uma-questao-de-respeito.shtml>. Acesso em: 19 mai. 2017.

BRASIL, Resolugéo conjunta. n°® 1 de 17 de abril de 2014. Combate a discriminag&o. Diario da Unido.
2014.



	Apresentação
	Inspirações Do Common Law na responsabilidade civil brasileira: a aplicabilidade dos danos punitivos no ordenamento jurídico civil brasileiro
	Thiago Elias dos Santos Prado
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.1
	Programa Sinal Vermelho, violência psicológica e formulário de avaliação de risco FRIDA: uma análise sobre a atuação repressiva estatal e o desenvolvimento de políticas públicas referentes à Lei Maria da Penha
	Vivian Paes Galvani 
	Mareli Eliane Graupe 
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.2
	A importância do advogado no processo administrativo disciplinar– PAD: uma breve análise sobre a relevância da defesa técnica como forma de paridade entre a administração pública e o investigado
	Elane Ferreira Oliveira
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.3
	Federalismo, relação de consumo e liberdade econômica: o embate hermenêutico na jurisdição constitucional, sobre o poder legislador dos estados em matéria de direito civil e direito comercial
	Gustavo Henrique Vieira Bezamat
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.4
	Execução penal antecipada sob á ótica do princípio de presunção de inocência e dos efeitos da incorporação do pacto de São José da Costa Rica em nosso ordenamento pátrio
	Benedito Silva Junior 
	Camila Cardoso Lima 
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.5
	REURB: Instituto jurídico de garantia ao direito social de moradia
	Murilo Lima Nogueira
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.5
	Registro de marca: apresentação da empresa Liza Santos Estética Facial
	Eliane Sousa
	Alissane Lia Tasca da Silveira
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.7
	Teletrabalho: nova modalidade de trabalho com a reforma trabalhista
	Waldineth Paula Gomes da Silva
	Juliano Sguizardi
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.8
	Breve histórico e evolução dos direitos trabalhistas no Brasil
	André Siebeneichler
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.9
	A lenta valorização do trabalho humano
	André Siebeneichler
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.10
	Compliance empresarial e responsabilidade social
	Alan Ricardo Antão Bezerra
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.11
	Vacinar crianças e adolescentes: um direito ou um dever dos pais e responsáveis?
	Alex Leão de Paula Vilas-Bôas
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.12
	Processo administrativo disciplinar e o conselho tutelar
	Dario Pessoa Ferraz Junior
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.13
	Dano moral por abandono afetivo: a decisão espiritualizada do STJ
	Cristhiano Henrique de Sousa Assunção
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.14
	A ressocialização como efeito da pena: a expectativa social acerca da ressocialização
	Roberto Werb
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.15
	Lei Maria da Penha: tipos de violência e formas de assistência
	Gleuberson Silva dos Santos
	Denilson Carlos da Silva Mello
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.16
	Direito e neurociência: um estudo interdisciplinar
	Silvio Moreira Alves Júnior
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.17
	Entre defesas e acusações: os desafios de um futuro incerto ao Tribunal Penal Internacional
	Fernanda Miler Lima Pinto
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.18
	Os fósseis como obras de arte: transversalidade entre direito, paleontologia e arte
	Felipe Torres Vasconcelos
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.19
	As eleições suplementares de 2022 em Itatiaia/RJ e a resolução n° 1201/2021
	Paulo César de Souza
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.20
	Estado de Sítio: uma análise procedimental desse instituto de defesa das instituições democráticas
	Felipe Curty Grillo
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.21
	 Regime próprio de previdência municipal e administração pública municipal: um futuro de incertezas
	Rafael de Sá Saraiva
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.22
	A realidade dos presos LGBTQIA+ nos presídios brasileiros
	Skarlett Marcelino
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.23
	Retificação civil do gênero de pessoas não binárias sob a ótica dos direitos da personalidade
	Héverton Alves de Aguiar  
	Fernando da Silva Constâncio   
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.24
	Constituição Balzaquiana: uma carta desvirtuada - oscilações ao sabor das conveniências
	William Zapaterra Mendes
	DOI: 10.47573/aya.5379.2.60.25
	Organizador
	Índice Remissivo

