Capitulo 33

Direito de Achadego e a Obrigagdo Legal de Restituir
Coisa Alheia Perdida

The Right of the Finder and the Legal Obligation to
Return Lost Property Belonging to Another

Lucas Souza da Silva
Mario LUcio Tavares Fonseca

Resumo: O presente trabalho tem por objetivo analisar o instituto do direito de achado no
ordenamento juridico brasileiro, examinando seus fundamentos legais, suas implicagdes
praticas e sua relagdo com o crime de apropriagdo de coisa achada previsto no art. 169,
paragrafo unico, inciso Il, do Cédigo Penal. A pesquisa parte da constatagdo de que, embora
o direito a recompensa do descobridor da coisa perdida encontre previsdo expressa nos arts.
1.233 e 1.234 do Cadigo Civil, ainda persiste significativa incompreensao social acerca de
sua natureza juridica e de seus limites legais. Nesse contexto, busca-se compreender de
que forma o ordenamento juridico disciplina o encontro de coisa alheia perdida, quais sao os
direitos e deveres atribuidos ao descobridor e ao proprietario do bem, bem como em quais
circunstancias a retengdo da coisa encontrada pode configurar ilicito penal. Para alcangar
tais objetivos, realizou-se pesquisa bibliografica e jurisprudencial, com base na legislagédo
vigente, em obras doutrinarias especializadas e em julgados dos tribunais brasileiros
relacionados ao tema. Inicialmente, examina-se o direito de achadego sob a perspectiva
civilista, abordando sua origem, conceito e requisitos legais. Em seguida, sdo analisadas
as interpretagdes leigas acerca do instituto e os equivocos frequentemente observados na
compreensao social da recompensa legal. Posteriormente, estuda-se o crime de apropriagdo
de coisa achada, destacando seus elementos constitutivos, sua distingdo em relagdo ao
exercicio regular do direito de achadego e os critérios utilizados pela jurisprudéncia para
sua caracterizagdo. Ao final, conclui-se que a correta compreensdo do instituto exige
interpretagdo sistematica das normas civis e penais, de modo a assegurar a protegdo do
direito de propriedade sem desconsiderar os direitos legalmente conferidos ao descobridor
da coisa perdida. A pesquisa busca contribuir para o esclarecimento juridico do tema e para
a promogao de maior seguranga juridica nas relagdes sociais envolvendo o encontro e a
restituicdo de bens perdidos.

Palavras-chave: direito de achadego; apropriagdo de coisa achada; recompensa legal;
direito de propriedade; cddigo civil; cédigo penal.

Abstract: This study aims to analyze the legal institute of the finder’s reward under Brazilian
law, examining its legal foundations, practical implications, and relationship with the crime of
misappropriation of found property, as provided for in Article 169, sole paragraph, item II, of
the Brazilian Penal Code. The research is based on the observation that, although the right to
a reward for the person who finds and returns lost property is expressly established in Articles
1,233 and 1,234 of the Brazilian Civil Code, there remains considerable social misunderstanding
regarding its legal nature and limits. In this context, the study seeks to understand how
Brazilian law regulates the finding of lost property, the rights and duties assigned to both the
finder and the owner, and the circumstances under which the retention of found property may
constitute a criminal offense. To achieve these objectives, a bibliographic and jurisprudential
research methodology was adopted, based on legislation, specialized legal doctrine, and
court decisions related to the subject. Initially, the study examines the finder’s reward from a
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civil law perspective, addressing its concept, origin, and legal requirements. Subsequently, it
analyzes common misconceptions and lay interpretations regarding the institute and its legal
consequences. The research then examines the crime of misappropriation of found property,
highlighting its constituent elements, its distinction from the lawful exercise of the finder’s
reward, and the criteria applied by Brazilian courts in determining criminal liability. Finally, the
study concludes that a proper understanding of the subject requires a systematic interpretation
of both civil and criminal norms, ensuring the protection of property rights while preserving the
legal rights granted to the finder of lost property. The research intends to contribute to the legal
clarification of the topic and to promote greater legal certainty in social relations involving the
finding and return of lost property.

Keywords: finder’s reward; misappropriation of found property; legal reward; property
rights; civil code; penal code.

INTRODUCAO

A convivéncia em sociedade pressupde a existéncia de normas capazes de
regular situagdes relacionadas ao patriménio e as relagdes estabelecidas entre os
individuos. Entre essas situagdes encontra-se o encontro de coisa alheia perdida,
fato comum no cotidiano, mas que ainda desperta dlvidas quanto aos direitos e as
obrigagdes daquele que localiza um bem pertencente a terceiro. Embora a legislagéo
brasileira apresente regras especificas sobre a matéria, verifica-se que muitas
pessoas desconhecem as consequéncias juridicas decorrentes dessa situagao.

O direito de achadego esta previsto nos arts. 1.233 e 1.234 do Cadigo Civil,
que determinam a restituicdo da coisa perdida ao legitimo proprietario e garantem
ao descobridor o recebimento de recompensa pelo ato praticado (Brasil, 2002).
Segundo Gongalves (2012), a finalidade desse instituto consiste em incentivar
a boa-fé e assegurar a protegdo do patriménio, promovendo equilibrio entre os
interesses do proprietario e daquele que encontrou o bem. Conforme Pereira (2012),
o ordenamento juridico busca reconhecer a conduta honesta do descobridor sem
afastar a tutela do direito de propriedade.

De acordo com GOMES (2019), a restituicao da coisa perdida representa
um dever juridico decorrente dos principios que orientam as relagdes patrimoniais.
Nessa mesma perspectiva, Farias e Rosenvald (2020) esclarecem que arecompensa
prevista na legislagdo n&o possui natureza de liberalidade, mas constitui direito
assegurado ao descobridor em razéo da colaboragao prestada para a recuperagao
do patrimbnio alheio. Portanto, os autores demonstram que a legislagéo procura
valorizar comportamentos pautados pela honestidade e pela cooperagao social.
A tematica ganha relevancia porque a solicitagdo da recompensa legal ainda é
vista, em diversas situacdes, de forma equivocada. Segundo Tartuce (2023), o
desconhecimento das normas civis contribui para interpretagdes incorretas acerca
dos direitos do descobridor. Conforme Venosa (2013), a falta de compreenso sobre
os efeitos juridicos do instituto pode gerar conflitos desnecessarios entre as partes
envolvidas. Dessa forma, torna-se importante examinar os fundamentos legais que
sustentam o direito de achadego e sua aplicagao pratica.
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Por sua vez, o ordenamento juridico brasileiro também estabelece
consequéncias para aquele que encontra um bem perdido e deixa de cumprir 0
dever de devolucado. O art. 169, paragrafo Unico, inciso I, do Coédigo Penal tipifica
a apropriagcao de coisa achada como infragado penal (Brasil, 1940). Segundo Greco
(2022), a conduta criminosa ocorre quando a pessoa, apds encontrar a coisa
perdida, deixa de restitui-la ao proprietario ou a autoridade competente dentro do
prazo legal. Conforme Bitencourt (2021), o elemento essencial para a configuracao
do delito esta relacionado a intengéo de incorporar o bem ao préprio patriménio,
contrariando o dever juridico de restituigao.

De acordo com Nucci (2023), a existéncia simultdnea de normas civis e penais
voltadas a mesma situagdo demonstra a preocupagéao do legislador em proteger a
propriedade e preservar a confianga necessaria a vida em sociedade. Contudo,
o autor destaca que a correta interpretacao dos dispositivos legais exige analise
cuidadosa das circunstancias concretas, evitando a confusdo entre o exercicio
regular de um direito e a pratica de conduta ilicita. A presente pesquisa busca
responder ao seguinte problema: de que forma o ordenamento juridico brasileiro
disciplina o direito de achadego e em quais circunstancias o encontro de coisa alheia
perdida pode resultar na configuragdo do crime de apropriagdo de coisa achada?

O objetivo geral consiste em analisar o direito de achadego no ordenamento
juridico brasileiro e sua relagdo com o crime de apropriagdo de coisa achada,
identificando os limites juridicos existentes entre a atuagéo legitima do descobridor
e a pratica de comportamento penalmente relevante. Os objetivos especificos
correspondem a examinar a disciplina legal do instituto, compreender os direitos e
deveres atribuidos ao descobridor, analisar os elementos caracterizadores do crime
previsto no Cédigo Penal, verificar os entendimentos doutrinarios sobre a matéria e
investigar o posicionamento dos tribunais brasileiros em casos concretos.

Adelimitacdo do tema concentra-se na analise do direito de achadego previsto
no Cédigo Civil e do crime de apropriacéo de coisa achada previsto no Cédigo Penal,
considerando a legislagdo brasileira, a doutrina especializada e a jurisprudéncia
nacional. O estudo volta-se especificamente aos aspectos relacionados a restituicao
da coisa perdida, ao direito a recompensa e a responsabilizagdo decorrente da
retencao indevida do bem encontrado.

A realizagao desta pesquisa justifica-se pela importancia social e juridica da
matéria. Segundo Oliveira e Costa Neto (2024), o estudo dos direitos patrimoniais
permanece fundamental para a adequada compreensdo das relagbes juridicas
contemporaneas. Conforme Coelho (2010), a efetividade das normas civis depende
do conhecimento de seus destinatérios. Portanto, a presente investigacdo contribui
para ampliar a compreensao acerca dos deveres e direitos relacionados ao encontro
de coisa perdida, favorecendo a correta aplicagao da legislacdo e a prevencgéo de
conflitos.

Ametodologia adotada consiste em revisao de literatura de natureza qualitativa
e descritiva. O levantamento bibliografico foi realizado por meio de consultas nas
bases SciELO, PubMed e Google Académico. Para ampliar a recuperagao dos
estudos, utilizaram-se operadores booleanos AND e OR em combinagbes como
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“direito de achadego AND propriedade”, “apropriacdo de coisa achada AND direito

penal”, “coisa perdida OR achadego”, “propriedade AND boa-fé” e “achadego OR
recompensa legal”’. Também foram analisadas obras doutrinarias, legislagao vigente
e decisOes judiciais relevantes. Segundo a Revista Aracé (2025), a utilizagédo de
multiplas fontes favorece uma compreensdo mais abrangente dos fenémenos

juridicos investigados.

No campo jurisprudencial, foram examinadas decisbes proferidas pelos
Tribunais de Justica de Goias, Minas Gerais, Sdo Paulo e do Distrito Federal
e Territérios, permitindo observar a aplicagdo pratica dos dispositivos legais
relacionados ao tema. Conforme os entendimentos verificados nos julgados
analisados, a interpretacao dos tribunais evidencia a necessidade de observancia
dos deveres legais impostos ao descobridor e reforga a protegdo conferida ao direito
de propriedade.

Contudo, o trabalho encontra-se estruturado em capitulos destinados ao
estudo do direito de achadego, dos fundamentos civis que orientam sua aplicacédo, da
analise do crime de apropriagdo de coisa achada e da interpretacao jurisprudencial
relacionada a matéria. Assim, busca-se oferecer compreensao ampla acerca dos
fundamentos, limites e consequéncias juridicas decorrentes do encontro de coisa
alheia perdida.

DIREITO DE ACHADEGO NA LEGISLAGAO BRASILEIRA

O direito de achadego constitui importante instituto do Direito Civil brasileiro
destinado a regulamentacdo do encontro de coisa alheia perdida. Sua finalidade
consiste em estabelecer deveres para aquele que localiza o bem e, simultaneamente,
assegurar garantias juridicas capazes de incentivar sua devolugdo ao legitimo
proprietario. A disciplina legal encontra-se prevista nos arts. 1.233 a 1.237 do
Cddigo Civil (Brasil, 2002), dispositivos que regulamentam os procedimentos a
serem adotados pelo descobridor e os efeitos decorrentes dessa situagao juridica.

Segundo Gongalves (2012), a legislagao brasileira ndo admite que a pessoa
que encontre coisa perdida passe a exercer dominio sobre ela. Conforme o autor,
a obrigagdo principal consiste na adogdo de medidas destinadas a localiza¢do do
proprietario, promovendo a restituicdo do bem sempre que possivel. Caso essa
identificacdo n&o ocorra, o objeto devera ser entregue a autoridade competente,
conforme determinagao expressa do art. 1.233 do Cadigo Civil (Brasil, 2002).

De acordo com o Cadigo Civil, aquele que devolver a coisa encontrada possui
direito ao recebimento de recompensa nunca inferior a cinco por cento do valor
do bem, bem como a restituigdo das despesas realizadas para sua conservagao
e transporte (Brasil, 2002). Conforme Gomes (2019), essa remuneragdo n&o
possui carater de mera liberalidade do proprietario. Para o autor, trata-se de direito
subjetivo assegurado pela legislagdo, funcionando como incentivo a adogéo de
comportamento compativel com a boa-fé e com a protegao patrimonial.
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Sob essa perspectiva, Pereira (2012) destaca que a gratificagao atribuida ao
descobridor representa reconhecimento juridico pela conduta honesta praticada.
Portanto, o autor entende que a recompensa possui relevante fungdo social, pois
estimula a devolugéo voluntaria da coisa encontrada e fortalece valores essenciais
a convivéncia coletiva.

Aregulamentagao do achadego demonstra que a matéria ndo envolve apenas
interesses privados. A participagdo do Poder Publico assume relevante papel
quando nao ha identificagdo imediata do proprietario. Nessa hipoétese, a autoridade
competente passa a atuar na busca pelo titular do bem, promovendo os atos
necessarios para garantir a restituicdo. Conforme previsto no art. 1.237 do Cddigo
Civil, nao sendo localizado o proprietario dentro do prazo legal, podera ocorrer a
alienacao do objeto em hasta publica, observando-se os critérios estabelecidos pela
legislagéo (Brasil, 2002).

Segundo Farias e Rosenvald (2020), a disciplina juridica do achadego
representa manifestagdo concreta dos principios da boa-fé objetiva e da cooperacao
social. Conforme os autores, a legislagao procura equilibrar os interesses patrimoniais
envolvidos, valorizando a postura ética daquele que contribui para a recuperagao do
patrimdnio alheio sem comprometer a protegao conferida ao proprietario.

No que se refere a definicdo do valor da recompensa, o art. 1.234 do
Cddigo Civil estabelece percentual minimo de cinco por cento sobre o valor do
bem encontrado (Brasil, 2002). Contudo, o legislador permite a consideracao de
elementos especificos relacionados ao caso concreto. Segundo Gongalves (2012),
devem ser observados fatores como o esforco empregado pelo descobridor, o
estado de conservagao da coisa e as dificuldades enfrentadas para localizagao do
proprietario. Conforme o autor, a fixagao deve ocorrer de forma equilibrada, evitando
vantagens excessivas para qualquer das partes envolvidas.

A boa-fé ocupa posicdo central na compreensido do instituto. De acordo
com Pereira (2012), esse principio corresponde a convicgdo de agir conforme o
direito, sem intengao de causar prejuizo a terceiros. Portanto, o autor afirma que o
descobridor de boa-fé é aquele que reconhece a existéncia de proprietario legitimo
e adota providéncias voltadas a devolugc&o do objeto encontrado.

Por sua vez, Coelho (2010) diferencia o achadego da ocupacgao, modalidade
originaria de aquisicdo da propriedade aplicavel apenas aos bens efetivamente
abandonados. Segundo o autor, somente circunstancias capazes de demonstrar
renuncia inequivoca do titular autorizam a aquisigdo da propriedade por ocupagao.
Assim, a mera perda do objeto ndo permite concluir pela existéncia de abandono,
razdo pela qual ndo se confunde com as hipdteses abrangidas pelo direito de
achadego.

No campo conceitual, Pereira (2012) esclarece que a gratificagcdo é devida
quando ocorre a restituicdo do objeto ao seu legitimo titular. Conforme o autor, o
instituto aplica-se aos bens moveis corpdéreos, uma vez que sao suscetiveis de
localizagéao fisica e posterior devolugao. Nesse sentido, Oliveira (2024) ressalta que
direitos de crédito e demais bens incorpéreos ndo se enquadram no regime juridico

457

Q)
o)
0,
=
c
o
w
w




Reflexdes sobre Direito e Sociedade: Fundamentos e Praticas - Vol. 17

do achadego, pois ndo podem ser considerados coisas encontradas em sentido
material.

A mesma compreensdo € observada na Revista Aracé (2025), que afasta
a aplicagdo da recompensa legal em situagbes relacionadas a transferéncias
bancarias realizadas por equivoco. Segundo a publicagéo, o instituto destina-se
exclusivamente aos bens modveis corporeos encontrados de forma fortuita, ndo
abrangendo hipéteses de enriquecimento sem causa decorrentes de relagdes
obrigacionais.

As transformacgdes tecnolégicas também influenciam a aplicagéo pratica do
tema. Atualmente, ferramentas digitais ampliam as possibilidades de localizagéo
dos proprietarios e facilitam a divulgacéo de informagbes relacionadas a objetos
perdidos. Nesse contexto, o dever de diligéncia passa a exigir comportamento
compativel com os recursos disponiveis em cada situagao concreta. A utilizacdo de
meios razoaveis para promover a devolugdo do bem revela comprometimento com
0s principios que orientam o instituto.

Conforme Farias e Rosenvald (2020), a disciplina do achadego também se
relaciona diretamente com a fungao social da propriedade. Os autores sustentam
que o exercicio dos direitos patrimoniais deve ocorrer de forma compativel com
os interesses coletivos e com a preservagdo da seguranga juridica. Portanto, a
restituicdo da coisa perdida representa medida que fortalece a estabilidade das
relagdes sociais e protege a confianga existente entre os individuos.

Verifica-se, ainda, estreita relagdo entre o instituto e a vedagdo ao
enriquecimento sem causa. A incorporacdo de bem pertencente a terceiro sem
fundamento juridico legitimo representa situagdo incompativel com os valores
protegidos pelo ordenamento. Dessa forma, a obrigacdo de restituicdo funciona
como mecanismo destinado a impedir vantagens patrimoniais indevidas e assegurar
tratamento justo as partes envolvidas.

Assim, o direito de achadego revela-se instrumento juridico de significativa
relevancia social. Sua disciplina normativa relne aspectos patrimoniais, éticos e
juridicos que buscam estimular a honestidade, preservar a propriedade privada e
fortalecer a confianga necessaria a convivéncia em sociedade.

AS INTERPRETAGOES LEIGAS E A POSSIBILIDADE DO
CRIME DE APROPRIAGAO DE COISA ACHADA

A compreensao leiga sobre o achadego demonstra como parte da sociedade
interpreta institutos juridicos a partir de expressdes populares. O ditado “achado
nao é roubado” se tornou uma crenga difundida, usada como justificativa informal
para a posse de bens encontrados. Contudo, o autor evidencia que essa leitura
nao encontra apoio no sistema juridico brasileiro e produz distor¢des relevantes na
forma como a norma é entendida no cotidiano.

Segundo o autor Fabio Ulhdéa Coelho, a ideia de que o que é encontrado
pode ser apropriado livremente é incorreta, pois a lei impoe o dever de restituicdo ao
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proprietario ou possuidor legitimo, sob pena de responsabilidade penal, conforme
o Cddigo Penal brasileiro (Coelho, 2010; Brasil, 1940). De acordo com o autor,
somente quando houver sinais de abandono ou renuncia € que pode existir aquisigao
da coisa por ocupagédo, o que niao se confunde com simples objeto perdido.

Conforme o autor, o Codigo Penal, em seu artigo 169, paragrafo unico, inciso
II, tipifica a apropriacao de coisa achada como conduta criminosa. Nesse contexto,
a norma busca proteger o direito de propriedade e evitar que a perda momentanea
do bem gere enriquecimento indevido. Segundo o autor, a resposta penal pode
envolver detencédo ou multa, conforme a analise do caso concreto e da gravidade
da conduta.

Contudo, o autor Rogério Greco destaca que a configuragdo do delito
depende da presenga do dolo, ou seja, da consciéncia de que o bem pertence a
outra pessoa e da decisado de incorpora-lo ao proprio patriménio. De acordo com o
autor, a auséncia de intengéo de devolugéo é elemento central para caracterizagéo
do crime, ainda que o agente alegue desconhecimento da ilicitude (Greco, 2022).
Nesse ponto, observa-se que muitas pessoas ndo percebem a gravidade da conduta
por influéncia da cultura popular.

Segundo o autor Cezar Roberto Bitencourt, esse tipo de infragdo costuma
ter baixa reprovacéo social, pois é frequentemente interpretada como oportunidade
ocasional e ndo como violagdo de direito (Bitencourt, 2021). Essa percepc¢ao reforca
a distancia entre a norma juridica e a pratica social, dificultando a efetividade da
regra.

Conforme o autor, a teoria da anomia ajuda a explicar esse cenario, uma vez
que a fragilidade na internalizagao das normas pode favorecer condutas desviantes.
Nesse caso, a convivéncia entre a regra juridica e a crenga popular cria inseguranca
interpretativa, o que influencia o comportamento do individuo. Segundo os autores
Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald, a efetividade do direito depende
também do reconhecimento social da norma, ndo apenas da sua existéncia formal
(Farias; Rosenvald, 2020).

De acordo com o autor, a banalizagdo de condutas consideradas de menor
gravidade contribui para a redugéo da percep¢ao de risco. Mesmo sem violéncia
ou ameaga, a apropriacao de coisa achada afeta a confianga social e enfraquece
a protecao a propriedade. Segundo o autor, a repeticdo dessas praticas pode
estimular comportamentos mais graves ao longo do tempo.

Conforme o autor Guilherme de Souza Nucci, o erro de proibigdo somente
exclui a culpabilidade quando for inevitavel, 0 que ndo costuma ocorrer nesses
casos, pois a obrigagdo de devolver bem alheio perdido € um dever basico de
convivéncia social (Nucci, 2023). Assim, a alegagao de desconhecimento da lei ndo
afasta, por si s6, a responsabilidade penal.

Segundo o autor Flavio Tartuce, a distdncia entre linguagem juridica
e linguagem comum contribui para interpretagdes equivocadas das normas,
favorecendo crengas populares em desacordo com o direito vigente (Tartuce, 2023).
Nesse cenario, a expressao “achado nao é roubado” se mantém como referéncia
cultural, mesmo contrariando o ordenamento juridico.
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Portanto, o autor observa que a apropriagao de coisa achada gera impactos
que vao além do caso individual, pois afeta a confianga nas relagdes sociais e a
segurancga da propriedade. A persisténcia dessas interpretagdes leigas demonstra a
necessidade de maior aproximagao entre direito e sociedade, por meio de educagéao
juridica acessivel e fortalecimento da consciéncia coletiva sobre deveres legais.

PRONUNCIAMENTOS JURISPRUDENCIAIS

Ainterpretacédo e a aplicagao do direito ndo dependem exclusivamente do texto
legal. A atuagao dos tribunais possui papel relevante na concretizagdo das normas,
especialmente em situagdes que exigem a analise das circunstancias especificas
de cada caso. Nesse sentido, o estudo da jurisprudéncia relacionada ao direito de
achadego e ao crime de apropriagao de coisa achada permite compreender como
os dispositivos legais sado efetivamente aplicados no cotidiano forense.

Embora as demandas envolvendo essa matéria ndo sejam numericamente
expressivas, as decisdes judiciais existentes demonstram posicionamento firme
dos tribunais quanto a necessidade de protecdo do direito de propriedade e ao
dever de restituicdo dos bens encontrados. Conforme entendimento consolidado na
jurisprudéncia, a simples localizagéo de objeto perdido ndo autoriza sua incorporagéo
ao patriménio de quem o encontrou, permanecendo a obrigagao legal de promover
sua devolugao ao legitimo proprietario ou possuidor (Brasil, 2002; Brasil, 1940).

Segundo entendimento adotado pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal
e dos Territérios, a retengao indevida de bem encontrado caracteriza conduta
incompativel com os deveres de boa-fé exigidos pelo ordenamento juridico,
especialmente quando o agente possui meios razoaveis para identificar ou localizar
o proprietario do objeto perdido (Distrito Federal e Territérios, 2019). De acordo com
a decisdo, a omissdo na restituicdo representa violagdo ao dever juridico imposto
pela legislagéo civil e pode gerar consequéncias na esfera penal.

Conforme entendimento manifestado pelo Tribunal de Justica de Minas
Gerais, a apropriagdo de coisa achada configura delito quando demonstrada a
intencao consciente de incorporar o bem ao patriménio préprio, afastando qualquer
alegacéo baseada apenas na crencga popular de que o objeto encontrado poderia
ser livremente utilizado pelo descobridor (Minas Gerais, 2023). Nesse contexto,
o tribunal reforcou a importancia do elemento subjetivo para a caracterizagdo da
infracao penal.

Segundo decisao proferida pelo Tribunal de Justica do Estado de Goias, a
conduta de manter para si objeto encontrado sem a adogéo de medidas destinadas
a devolugao evidencia o descumprimento do dever legal previsto no Codigo Penal,
sendo suficiente para caracterizar a apropriagao de coisa achada quando presentes
os requisitos exigidos pelo tipo penal (Goias, 2024).

A jurisprudéncia também demonstra preocupagdo com a preservagao da
boa-fé objetiva nas relagbes sociais. Conforme entendimento adotado pelo Poder
Judiciario, o dever de restituicdo decorre ndo apenas da legislagdo expressa, mas
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também dos valores éticos que orientam a convivéncia em sociedade. Dessa forma,
o comportamento esperado daquele que encontra bem alheio consiste na adogéo de
providéncias razoaveis para sua devolugédo, evitando prejuizos ao titular do direito.

De acordo com decisédo do Tribunal de Justica de Sao Paulo, a restituicdo
de bem perdido representa manifestagdo concreta dos principios da lealdade, da
cooperagao e da boa-fé, os quais devem orientar a atuagdo dos particulares em
suas relagdes juridicas (Sao Paulo, 2024). Portanto, o entendimento jurisprudencial
reforca a ideia de que a posse ocasional decorrente do encontro de objeto perdido
nao produz, por si s6, qualquer direito de propriedade.

Aanalise dos precedentes demonstra que os tribunais brasileiros tém adotado
interpretacdo compativel com os principios previstos na legislagcéo civil e penal.
Segundo os julgados examinados, a protegcéo da propriedade e o dever de restituicdo
permanecem como elementos centrais para a solugdo dessas controvérsias. Assim,
a jurisprudéncia contribui para conferir maior seguranga juridica, uniformidade
interpretativa e efetividade as normas que disciplinam o direito de achadego e o
crime de apropriagao de coisa achada.

1° Analise Jurisprudencial — Direito de Achadego

AanalisejurisprudencialdaApelagao Criminaln.°5562438-66.2022.8.09.0051,
julgada pelo Tribunal de Justica do Estado de Goias, apresenta importante
contribuigdo para a compreensao do direito de achadego e de seus reflexos na
esfera penal. O julgamento, relatado por Denival Francisco da Silva e publicado
em 22 de margo de 2024, examinou situagao que envolvia a posse de um aparelho
celular encontrado por terceiro, permitindo ao Tribunal delimitar os contornos
juridicos entre o exercicio de um direito previsto na legislagéo civil e a pratica de
conduta considerada criminosa (Goias, 2024).

Segundo consta no acordao, a vitima percebeu o desaparecimento de seu
telefone celular apés permanecer em uma casa de eventos. Utilizando mecanismos
de rastreamento, conseguiu localizar o aparelho em poder do acusado. Conforme
os fatos apurados, o réu alegou ter encontrado o bem no local, negando qualquer
participagdo em eventual subtracdo. Posteriormente, houve contato entre as partes
para tratar da devolugéo do objeto, oportunidade em que foi solicitada determinada
quantia em dinheiro.

A partir desse contexto, surgiu a controvérsia juridica que deu origem
ao processo. Para a acusagado, a exigéncia de pagamento para a devolugdo do
aparelho configuraria o crime de extorsdo. A defesa, por sua vez, sustentou que a
conduta encontrava amparo no instituto do achadego, previsto pela legislagéo civil.
Em primeiro grau, foi proferida sentenga condenatéria sob o entendimento de que a
cobranga realizada estaria associada a obtengéo de vantagem econémica indevida.
Todavia, ao apreciar o recurso, o Tribunal reformou integralmente a deciséo e
reconheceu a inexisténcia de fato tipico, absolvendo o acusado com fundamento no
artigo 386, inciso lll, do Cadigo de Processo Penal (Goias, 2024).
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Conforme o entendimento adotado pelo Tribunal, a solugdo da controvérsia
exigia a interpretacdo conjunta das normas civis e penais. Segundo o Cddigo
Civil, aquele que encontra coisa perdida possui o dever de promover sua
restituicdo ao legitimo proprietario, podendo receber recompensa compativel com
as circunstancias do caso (Brasil, 2002). De acordo com o autor Carlos Roberto
Gongalves, a recompensa prevista na legislagdo representa incentivo para que o
descobridor atue de boa-fé e contribua para a devolugdo do bem ao seu titular
(Gongalves, 2012).

Segundo o autor Fabio Ulhdéa Coelho, o instituto do achadego nao autoriza a
apropriagéo do bem encontrado, mas assegura ao descobridor determinados direitos
decorrentes de sua colaboragao na recuperagao da coisa perdida (Coelho, 2010).
Nesse sentido, o Tribunal compreendeu que a solicitagao de valor razoavel para a
devolugao do aparelho ndo configurava, por si s6, comportamento ilicito, sobretudo
porque a legislagao civil admite a percepgao de recompensa pelo descobridor.

Conforme os autores Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald, a
interpretacdo das normas deve ocorrer de forma sistematica, buscando harmonia
entre os diversos ramos do direito e evitando solugbes contraditérias (Farias;
Rosenvald, 2020). A decisdo analisada seguiu exatamente essa orientagcdo ao
afastar a incidéncia do direito penal em situacdo que encontrava fundamento
juridico no direito civil.

O acorddo também examinou a alegacdo de grave ameaca, elemento
indispensavel para a configuragdo do crime de extorsdo. Segundo os
desembargadores, ndo houve comprovagdo segura de que o acusado tenha
empregado meios intimidatérios capazes de restringir a liberdade de escolha da
vitima. As mensagens apresentadas nos autos ndo foram submetidas a pericia
técnica e nao forneceram elementos suficientes para demonstrar a existéncia da
coacgdo alegada. Dessa forma, o conjunto probatério revelou-se insuficiente para
sustentar a condenacéao criminal (Goias, 2024).

De acordo com o autor Rogério Greco, a responsabilidade penal exige
demonstragao clara dos elementos que compdem o tipo incriminador, ndo sendo
admissivel condenagdo baseada em duvidas ou presungdes (GRECO, 2022).
Portanto, o Tribunal observou corretamente o principio da presungéo de inocéncia
ao reconhecer a insuficiéncia probatoria existente no caso concreto.

Contudo, o autor Guilherme de Souza Nucci (2023) esclarece que a aplicagcao
do direito penal deve ocorrer de maneira excepcional, reservada as situagbes em
que houver efetiva lesdo ao bem juridico protegido e presenca dos requisitos legais
necessarios para a condenagio. Tal compreensdo também foi observada pelo
Tribunal ao concluir que os fatos analisados ndo se enquadravam na figura tipica da
extorsao. Segundo o autor Cezar Roberto Bitencourt (2021), a interpretacao restritiva
das normas penais constitui garantia fundamental do Estado de Direito, impedindo
ampliagdes indevidas do alcance dos tipos incriminadores. Sob essa perspectiva,
a absolvicdo do acusado demonstrou respeito aos principios da legalidade e da
seguranga juridica.

462

Q)
o)
0,
=
c
o
w
w




Reflexdes sobre Direito e Sociedade: Fundamentos e Praticas - Vol. 17

Portanto, o julgamento realizado pelo Tribunal de Justica do Estado de Goias
representa importante precedente para a compreensao do direito de achadego.
A decisao reafirmou que a simples solicitagcdo de recompensa pela devolugao de
coisa perdida ndo caracteriza automaticamente infracdo penal, especialmente
quando inexistem elementos que demonstrem coagao, ameaga ou intencéo ilicita.
Conforme o entendimento adotado no acérdao, a correta interpretacdo do instituto
exige a observancia das disposi¢des previstas no Cédigo Civil e a analise cuidadosa
das circunstancias concretas de cada situagcdo. Dessa forma, o julgado fortalece a
protecdo da boa-fé, da propriedade e da seguranca juridica, contribuindo para a
adequada aplicagédo do ordenamento juridico brasileiro.

2° Analise Jurisprudencial — Direito de Achadego

O Processo n.° 0008155-40.2024.8.26.0005, julgado pela 12 Vara do Juizado
Especial Civel do Foro Regional V de Sdo Miguel Paulista, no Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo, constitui importante precedente para a compreensio
da aplicagdo pratica do direito de achadego. A decisdo examinou controvérsia
relacionada a devolucdo de bem perdido e ao direito de recompensa assegurado
ao descobridor, reafirmando a importancia dos artigos 1.233 e 1.234 do Cadigo Civil
brasileiro (Brasil, 2002; S&ao Paulo, 2024).

A demanda teve origem quando um passageiro esqueceu seu aparelho
celular no interior de veiculo utilizado para transporte por aplicativo. Apos localizar
0 objeto, o motorista realizou os procedimentos necessarios para devolvé-lo ao
proprietario. Embora a restituicdo tenha sido concretizada, surgiu divergéncia
acerca da recompensa prevista em lei para aquele que encontra e devolve coisa
alheia perdida (Sao Paulo, 2024).

O autor da agéo sustentou possuir direito ao recebimento da recompensa legal
em razao de sua atuagéo diligente na recuperagéo do aparelho. Em contrapartida, o
proprietario do bem argumentou que eventual valor recebido por meio da plataforma
digital seria suficiente para compensar qualquer despesa decorrente da devolugéo.
Ao apreciar os fatos, o magistrado concluiu que as verbas possuiam naturezas
juridicas distintas e que a recompensa prevista no Codigo Civil ndo poderia ser
afastada por esse fundamento (Sdo Paulo, 2024). Segundo Gongalves (2012),
o instituto do achadego possui como finalidade estimular a restituicdo de bens
perdidos, protegendo simultaneamente o patrimdnio do proprietario e a atuacao
honesta daquele que encontra a coisa. Tal entendimento foi observado na decisao,
que reconheceu a relevancia juridica da conduta adotada pelo motorista ao devolver
o aparelho ao seu legitimo titular.

Conforme Gomes (2019), a recompensa nao representa beneficio indevido ao
descobridor, mas instrumento criado pelo legislador para incentivar comportamentos
pautados pela honestidade e pela cooperagdo social. A sentenga analisada
demonstrou essa mesma compreensado ao valorizar a atuagdo do motorista e
reconhecer que sua conduta contribuiu para evitar a perda definitiva do bem. A
decisdo também destacou que existia possibilidade concreta de o aparelho ser
encontrado por terceiros e ndo retornar ao proprietario. Nesse contexto, a restituicao
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revelou comportamento compativel com os principios da boa-fé e da solidariedade
social. De acordo com Pereira (2012), o instituto do achadego desempenha
importante fungéo social ao incentivar atitudes que favorecem a preservagédo da
propriedade e a confianga nas relagdes humanas.

Um dos aspectos centrais da sentenga consistiu na diferenciagéo entre a
recompensa legal e os valores eventualmente pagos por empresas de transporte
por aplicativo. O magistrado entendeu que eventual taxa administrativa possui
finalidade especifica relacionada ao servigo prestado, nao substituindo o direito
autdbnomo assegurado ao descobridor. Nesse sentido, Venosa (2013) afirma que a
recompensa prevista no Codigo Civil decorre diretamente da localizagao e restituicao
da coisa perdida, possuindo fundamento juridico préprio. O pronunciamento judicial
também abordou a relevancia penal da matéria. O julgador observou que a retengéo
indevida de objeto encontrado pode configurar apropriagdo de coisa achada,
conduta prevista no artigo 169, inciso Il, do Cddigo Penal (Brasil, 1940). Segundo
Greco (2022), a norma penal busca assegurar que aquele que encontra bem alheio
cumpra o dever juridico de restituigdo, impedindo sua incorporagéo indevida ao
patrimdnio particular.

Em relagdo ao valor da recompensa, a sentenga adotou critérios de
razoabilidade e proporcionalidade. O magistrado considerou que o aparelho celular
era usado e afastou a utilizagdo do valor de mercado de equipamento novo como
parametro de calculo. A recompensa foi fixada em R$ 350,00, correspondente a
cinco por cento do valor atribuido ao bem durante as negociacdes realizadas pelas
partes (Sao Paulo, 2024).

Conforme Tartuce (2023), a aplicagao dos principios da proporcionalidade e
da boa-fé objetiva permite alcangar solu¢des mais equilibradas e compativeis com
a finalidade da legislacao civil. A decisdo analisada demonstra essa preocupacéo
ao preservar os interesses do proprietario sem esvaziar o direito assegurado ao
descobridor. Segundo Farias e Rosenvald (2020), a boa-fé objetiva impbe deveres
de lealdade, cooperagao e confianga nas relagdes privadas. Arestituicao do aparelho
celular representa exemplo concreto da aplicagao desses valores, pois permitiu a
recuperacao do bem e evitou prejuizo ao seu titular.

Portanto, a sentenca proferida pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo reafirma a importancia do direito de achadego no ordenamento juridico
brasileiro. O julgamento reconheceu a existéncia do dever de restituicdo e do
correspondente direito a recompensa, fortalecendo a protegao da propriedade
privada e incentivando comportamentos pautados pela honestidade e pela boa-fé.
Dessa forma, a decisao contribui para a consolidagdo da seguranga juridica e para
a efetividade das normas previstas nos artigos 1.233 e 1.234 do Cdédigo Civil (Brasil,
2002; Séo Paulo, 2024).

3° Anadlise Jurisprudencial — Crime de Apropriagcao de Coisa
Achada

A andlise da Apelagdo Criminal n.° 1.0000.23.102454-8/001, julgada pela
72 Camara Criminal do Tribunal de Justiga do Estado de Minas Gerais, apresenta
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relevante contribuicdo paraacompreensaodos elementos necessarios aconfiguracao
do crime de apropriagdo de coisa achada, previsto no artigo 169, paragrafo unico,
inciso I, do Codigo Penal. O julgamento, relatado pelo Desembargador Marcilio
Eustaquio Santos e publicado em 6 de setembro de 2023, estabeleceu importante
entendimento acerca da necessidade do transcurso do prazo legal de quinze dias
para a consumacao do delito (Minas Gerais, 2023).

O caso teve origem em denuncia inicialmente oferecida pela suposta
pratica do crime de receptacdo. Conforme registrado nos autos, policiais militares
abordaram o acusado no municipio de Braunas, em Minas Gerais, apds receberem
informagdes sobre comportamento considerado suspeito. Durante a abordagem, foi
localizado um aparelho celular pertencente a vitima. Questionado sobre a origem
do objeto, o acusado declarou que havia encontrado o aparelho em local publico e
que desconhecia a identidade do proprietario. Relatou ainda que o celular estava
bloqueado por senha e que havia providenciado seu desbloqueio para utilizagéo do
equipamento (Minas Gerais, 2023).

Ao analisar os fatos, o juizo de primeiro grau concluiu pela inexisténcia dos
elementos caracterizadores da receptagao. Entretanto, promoveu a desclassificagao
da conduta para o crime de apropriagao de coisa achada, condenando o acusado
a pena de detencdo. Inconformada, a defesa interpbs recurso de apelagao
sustentando a auséncia dos requisitos necessarios para a configuragao do delito
previsto no artigo 169 do Cddigo Penal (Brasil, 1940).

Ao apreciar o recurso, o Tribunal reformou integralmente a sentencga
condenatdria e absolveu o acusado com fundamento no artigo 386, inciso Ill, do
Cddigo de Processo Penal. O principal fundamento da decisdo consistiu na auséncia
de um dos requisitos indispensaveis para a consumacgao do crime: o transcurso do
prazo legal de quinze dias previsto na propria norma penal (Minas Gerais, 2023).

Segundo Greco (2022), a apropriagao de coisa achada exige a demonstragao
da vontade consciente de incorporar definitivamente o bem encontrado ao patriménio
do agente. Contudo, a caracterizagao do delito ndo decorre apenas do encontro da
coisa perdida. A lei estabelece que o agente deve deixar de restituir o objeto ao
proprietario ou de entrega-lo a autoridade competente dentro do prazo legal.

Conforme Nucci (2023), o legislador estabeleceu esse prazo justamente para
permitir que o descobridor tenha tempo razoavel para localizar o titular do bem ou
procurar as autoridades competentes. Dessa forma, a simples posse temporaria
da coisa encontrada néo autoriza, por si s6, a conclusdo de que existe intencao
definitiva de apropriagao.

No entendimento adotado pelo Tribunal, o crime previsto no artigo 169,
paragrafo unico, inciso Il, do Cddigo Penal apresenta estrutura peculiar. Ha
inicialmente uma conduta positiva, caracterizada pelo recolhimento do objeto
encontrado. Posteriormente surge uma obrigagdo de agir, consistente na
restituicdo da coisa ou na sua entrega a autoridade competente. Somente apés
o descumprimento dessa obrigagdo dentro do prazo legal € que se torna possivel
examinar a existéncia do animo de apropriacao definitiva (Minas Gerais, 2023).
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No caso analisado, verificou-se que o aparelho havia sido perdido poucos
dias antes da abordagem policial. Entre a data do desaparecimento do bem e o
momento em que o acusado foi encontrado em sua posse transcorreram apenas
trés dias. Em razéo disso, o Tribunal concluiu que o prazo legal de quinze dias
ainda nao havia sido encerrado, afastando a possibilidade de consumacgao do delito
(Minas Gerais, 2023).

Segundo Bitencourt (2021), a interpretagao das normas penais deve observar
rigorosamente os limites estabelecidos pela lei, ndo sendo admissivel ampliar o
alcance do tipo incriminador por meio de presungdes desfavoraveis ao acusado.
Esse entendimento encontra correspondéncia direta na decisdo examinada, que
rejeitou a antecipagéo da responsabilidade penal sem o preenchimento integral dos
requisitos previstos na legislagao.

A decisdo também evidencia a importancia do principio da legalidade.
Conforme estabelece o Cddigo Penal, ndo existe crime sem previséo legal anterior
que o defina, nem pena sem prévia cominacdo legal (Brasil, 1940). Assim, a
auséncia de qualquer elemento exigido pelo tipo penal impede a formagao de juizo
condenatdrio.

Outro aspecto relevante do julgamento esta relacionado a proximidade
existente entre o instituto civil do achadego e suas possiveis repercussdes penais.
Conforme Coelho (2010), o encontro de coisa perdida gera inicialmente deveres
juridicos voltados a restituicdo do bem ao seu legitimo proprietario. Apenas
quando ocorre descumprimento dessas obrigacbes é que pode surgir eventual
responsabilidade penal.

Farias e Rosenvald (2020) destacam que o ordenamento juridico busca
estimular a devolugao de bens perdidos por meio de mecanismos civis, reservando
a intervengao penal para hipéteses em que exista efetiva violagdo dos deveres
legalmente estabelecidos. Tal perspectiva também foi observada pelo Tribunal
ao afastar a criminalizagdo automatica da simples posse temporaria da coisa
encontrada.

Portanto, o acoérdao proferido pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais
representa importante precedente para a correta interpretacdo do crime de
apropriagdo de coisa achada. A decisdo reafirma que a consumagido do delito
depende do preenchimento integral dos requisitos previstos em lei, especialmente
do transcurso do prazo de quinze dias destinado a restituigdo do bem. O julgamento
fortalece os principios da legalidade, da seguranga juridica e da intervengdo minima
do direito penal, contribuindo para uma aplicagdo mais precisa e equilibrada do
artigo 169, paragrafo unico, inciso Il, do Cédigo Penal (Brasil, 1940; Minas Gerais,
2023).

4° Analise Jurisprudencial — Apropriagado de Coisa Achada

A Apelagao n.° 20160910121429APJ (0012142-81.2016.8.07.0009), julgada
pela 32 Turma Recursal dos Juizados Especiais do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territorios, apresentaimportante contribuigcdo para a compreensao do crime
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de apropriagao de coisa achada previsto no artigo 169, paragrafo Unico, inciso Il, do
Caodigo Penal. O julgamento, relatado por Carlos Alberto Martins Filho e publicado
em 5 de fevereiro de 2019, analisou de forma detalhada os elementos necessarios
para a configuracao do delito, especialmente no que se refere a demonstragdo da
intencao de incorporar definitivamente o bem encontrado ao patriménio do agente
(Distrito Federal e Territorios, 2019).

O caso teve origem a partir da conduta de um feirante que encontrou um
aparelho celular em seu local de trabalho e deixou de adotar as providéncias
necessarias para devolvé-lo ao legitimo proprietario. Conforme consta no
acoérdao, apods localizar o aparelho, o acusado inseriu chip telefénico préprio,
providenciou o desbloqueio do dispositivo com auxilio de terceiro, utilizou o
equipamento por determinado periodo e posteriormente realizou sua venda.
Durante a fase investigativa, reconheceu ter encontrado o celular e admitiu que
nao conseguiu localizar seu proprietario apds uma tentativa inicial (Distrito Federal
e Territorios, 2019). Apds a instrugao processual, o juizo de primeiro grau concluiu
pela existéncia de provas suficientes para condenagado pela pratica do crime de
apropriagdo de coisa achada. A defesa interpds recurso alegando insuficiéncia
probatéria e sustentando que o ndo comparecimento do acusado a audiéncia nao
poderia produzir consequéncias desfavoraveis. Ao examinar a apelagao, o Tribunal
manteve integralmente a sentenga condenatéria, entendendo que a autoria e a
materialidade estavam devidamente demonstradas por meio do conjunto probatério
reunido nos autos (Distrito Federal e Territorios, 2019). Segundo Nucci (2023), o
crime de apropriagdo de coisa achada exige a existéncia de comportamento capaz
de demonstrar a intengao de tornar préprio um bem pertencente a terceiro. Dessa
forma, néo basta o simples encontro da coisa perdida. E necesséario que o agente
revele, por meio de seus atos, a vontade de afastar definitivamente o proprietario do
exercicio de seu direito sobre o objeto.

Conforme Greco (2022), o dolo pode ser identificado pelas circunstancias
concretas verificadas apds o encontro da coisa. A utilizagdo do bem como se
proprietario fosse, a alteracao de suas caracteristicas ou a realizagdo de atos
de disposicao patrimonial constituem elementos que evidenciam a intengao de
apropriacao definitiva.

No julgamento analisado, o Tribunal observou que o acusado ndo apenas
permaneceu na posse do aparelho celular, mas também realizou uma série
de condutas incompativeis com o dever legal de restituicdo. A inser¢cdo de chip
pessoal, o desbloqueio do equipamento, sua utilizagdo continuada e a posterior
venda do bem foram considerados fortes indicios da intengéo de incorporar o objeto
ao patriménio proprio (Distrito Federal e Territérios, 2019).

Outro aspecto relevante destacado na decisao foi a diferenciagéo entre coisa
perdida, coisa abandonada e coisa sem proprietario. Segundo Gomes (2019),
apenas a coisa perdida continua protegida pelo direito de propriedade, impondo ao
descobridor o dever de devolugao. Ja a coisa abandonada decorre de manifestagcéo
voluntaria de renuncia por parte do titular, enquanto a coisa sem proprietario nao
possui vinculo patrimonial anterior juridicamente protegido.
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De acordo com Gongalves (2012), essa distingdo possui relevancia pratica
significativa, pois somente o encontro de coisa perdida pode gerar eventual
responsabilidade penal pela auséncia de restituicdo. Foi justamente essa
compreensao que orientou o acorddo ao reconhecer que o aparelho celular
encontrado pelo acusado permanecia vinculado ao patriménio de seu legitimo
proprietario.

A decisdo também reforcou a importancia da boa-fé nas relagdes sociais.
Segundo Farias e Rosenvald (2020), a preservagao da confianga entre os individuos
depende do respeito aos deveres juridicos relacionados a propriedade. Quando
alguém encontra um bem perdido e deixa de devolvé-lo, ocorre ndo apenas lesédo
patrimonial ao proprietario, mas também afronta aos valores que sustentam a
convivéncia social.

Conforme Coelho (2010), a ideia popular de que o encontro de um objeto
autoriza sua utilizagéo livre ndo encontra qualquer respaldo no ordenamento juridico
brasileiro. Pelo contrario, a legislagdo impde deveres especificos ao descobridor e
prevé consequéncias civis e penais para sua inobservancia.

O acordao também enfrentou questdo relacionada a producédo de provas.
O Tribunal registrou que a condenacdo ndo decorreu da auséncia do acusado
a audiéncia de instrucdo, mas da consisténcia do conjunto probatério produzido
durante o processo. Os depoimentos testemunhais, o boletim de ocorréncia e a
confissdo realizada durante a fase investigativa foram considerados suficientes
para comprovar a pratica delituosa (Distrito Federal e Territérios, 2019). Segundo
Bitencourt (2021), a responsabilizagdo penal exige demonstragédo segura da autoria
e da materialidade do fato criminoso. No caso analisado, o Tribunal entendeu que
os elementos constantes dos autos permitiam concluir, sem duvidas relevantes,
pela existéncia do dolo necessario a configuragdo do delito.

Portanto, a jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territérios contribui significativamente para a correta interpretagédo do crime de
apropriagéo de coisa achada. O julgamento reafirma que o simples encontro de
bem perdido ndo caracteriza infragdo penal. Contudo, quando o agente passa a
agir como verdadeiro proprietario da coisa encontrada, deixando de cumprir o dever
legal de restituicdo, torna-se possivel a configuragdo do delito previsto no artigo
169, paragrafo unico, inciso Il, do Codigo Penal (Brasil, 1940; Distrito Federal e
Territérios, 2019). A decisao fortalece a protecéo da propriedade privada, valoriza
a boa-fé nas relagdes sociais e reforca a necessidade de observancia dos deveres
juridicos decorrentes do encontro de coisa perdida.

DISCUSSAO E RESULTADO

A andlise desenvolvida ao longo da presente pesquisa evidencia que o direito
de achadego, previsto nos arts. 1.233 e 1.234 do Cadigo Civil, constitui mecanismo
juridico voltado a protecdo do patrimdénio e a promogdo da boa-fé nas relacdes
sociais, ao mesmo tempo em que impde ao descobridor o dever de restituicao da
coisa perdida ao seu legitimo proprietario (Brasil, 2002).
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Conforme Gongalves (2012), tal instituto ndo autoriza a incorporagao do bem
encontrado ao patriménio do individuo, mas estabelece um sistema equilibrado
entre o direito de propriedade e o incentivo a conduta colaborativa do descobridor.
Contudo, verificou-se que a legislagao brasileira atribui ao descobridor ndo apenas
deveres, mas também direitos, especialmente o recebimento de recompensa
minima de cinco por cento sobre o valor do bem encontrado, conforme dispde o
Caodigo Civil (Brasil, 2002). Segundo Farias e Rosenvald (2020), essa previsdo
normativa expressa a valorizagdo da boa-fé objetiva, funcionando como instrumento
de estimulo a devolugao voluntaria e a cooperagao social.

Apesquisa também demonstrou que a compreensao social acerca do instituto
ainda é permeada por interpretacdes equivocadas, frequentemente associadas a
maxima popular “achado nao é roubado”. Contudo, conforme Coelho (2010), tal
compreensao nao encontra respaldo juridico, uma vez que a mera posse do objeto
encontrado ndo confere qualquer direito de propriedade, sendo imprescindivel a
observancia do dever legal de restituicao.

No campo penal, constatou-se que o crime de apropriagao de coisa achada,
previsto no art. 169, paragrafo unico, inciso Il, do Cédigo Penal, exige a presenca
de elementos objetivos e subjetivos especificos para sua configuragdo (Brasil,
1940). Segundo Greco (2022), a conduta criminosa somente se aperfeicoa quando
0 agente, além de encontrar o bem, deixa de restitui-lo dentro do prazo legal e
manifesta intengdo de incorpora-lo definitivamente ao seu patrimoénio. Bitencourt
(2021) reforga que o dolo é elemento indispensavel, sendo imprescindivel a
demonstragdo segura da vontade de apropriagcao.

A jurisprudéncia analisada confirma essa construcdo teérica ao evidenciar
que os tribunais brasileiros tém adotado interpretagao restritiva do tipo penal, em
consonancia com os principios da legalidade e da intervengcdo minima do direito
penal (Nucci, 2023). Em especial, os julgados demonstram que a simples posse
do bem encontrado nao é suficiente para caracterizar o delito, sendo necessaria a
comprovagao do descumprimento do dever de restituigdo associado ao elemento
subjetivo de apropriacdo (Minas Gerais, 2023; Distrito Federal e Territorios, 2019).

Por outro lado, observou-se que a atuagao do Poder Judiciario também
reforca a importancia da boa-fé objetiva nas relagbes sociais, reconhecendo que a
devolugao da coisa perdida constitui comportamento esperado pelo ordenamento
juridico (Farias; Rosenvald, 2020). Nesse sentido, decisbes como a proferida pelo
Tribunal de Justica de Sao Paulo demonstram a aplicagao equilibrada do instituto,
ao reconhecer o direito a recompensa sem desconsiderar a fungdo social da
propriedade e a necessidade de cooperacgéao entre os individuos (Sdo Paulo, 2024).

Ademais, verificou-se que o avanco das relagbes digitais e o aumento de
situagdes envolvendo bens eletrdnicos e transferéncias por erro ampliaram a
relevancia pratica do tema, exigindo constante atualizagao interpretativa. Conforme
Tartuce (2023), o direito civil deve acompanhar as transformacgdes sociais, mantendo
coeréncia com os principios da boa-fé e da fungéo social das relagdes juridicas.

Dessa forma, os resultados obtidos indicam que o direito de achadego
e o crime de apropriagdo de coisa achada devem ser compreendidos de forma
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sistematica, considerando a integragao entre direito civil e direito penal. Conforme
Venosa (2013), a correta aplicagdo dessas normas depende da interpretagédo
conjunta do ordenamento juridico, evitando solugdes simplistas ou desconectadas
da realidade social.

Consequentemente, conclui-se que o sistema juridico brasileiro busca,
simultaneamente, incentivar a restituicdo de bens perdidos e reprimir condutas de
apropriagao indevida, preservando o equilibrio entre a protegao da propriedade, a
boa-fé e a seguranga juridica. Conforme Coelho (2010), essa estrutura normativa
reforca a ideia de que o encontro de coisa alheia gera deveres juridicos imediatos,
ndo sendo admitida sua apropriagéo livre.

CONSIDERAGOES FINAIS

A presente pesquisa teve como finalidade analisar o direito de achadego
no ordenamento juridico brasileiro e suas repercussdes nas esferas civil e penal,
com especial atengéo ao crime de apropriacao de coisa achada previsto no artigo
169, paragrafo unico, inciso I, do Cddigo Penal. Ao longo do estudo, verificou-se
que a matéria ultrapassa a aparente simplicidade com que costuma ser percebida
socialmente, revelando questdes juridicas relevantes relacionadas a protegédo da
propriedade, a boa-fé e aos limites da responsabilidade penal.

Ainvestigacao permitiu constatar que o direito de achadego possui fundamento
nos artigos 1.233 e 1.234 do Cédigo Civil, que estabelecem o dever de restituicdo da
coisa perdida ao seu legitimo proprietario e asseguram ao descobridor o direito ao
recebimento de recompensa (Brasil, 2002). Segundo Gongalves (2012), a finalidade
desse instituto consiste em estimular comportamentos pautados pela honestidade e
pela cooperagao social, preservando simultaneamente os interesses do proprietario
e daquele que contribui para a recuperagao do bem. Conforme Farias e Rosenvald
(2020), a protecédo da propriedade nao se limita a garantia patrimonial, estando
diretamente relacionada a preservagao da confianga nas relagdes sociais. Nesse
sentido, observou-se que o legislador buscou valorizar a conduta de quem age de
maneira diligente ao localizar e devolver objeto pertencente a terceiro, reconhecendo
juridicamente a relevancia desse comportamento.

Durante a pesquisa, constatou-se também que parte da sociedade ainda
interpreta de forma equivocada as regras que disciplinam o instituto. Muitas vezes, a
exigéncia de recompensa pela devolugdo de bem perdido é confundida com pratica
ilicita. Contudo, a andlise doutrinaria e jurisprudencial demonstrou que o pedido
de recompensa, quando realizado dentro dos limites legais e sem a utilizacéo
de constrangimento, ameaga ou qualquer forma de abuso, encontra respaldo na
legislagao civil brasileira (Brasil, 2002; Goias, 2024).

No campo penal, verificou-se que a configuragdo do crime de apropriagdo
de coisa achada exige requisitos especificos. Segundo Greco (2022), ndo basta o
simples encontro do objeto perdido para caracterizacdo do delito. E indispensavel
a demonstragdo da intengdo de incorporar definitivamente o bem ao patriménio
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préprio, associada ao descumprimento do dever legal de restituicdo. De acordo com
Nucci (2023), a analise do elemento subjetivo assume papel fundamental, uma vez
que a responsabilidade penal depende da comprovagéao efetiva do dolo do agente. A
pesquisa jurisprudencial desenvolvida permitiu identificar que os tribunais brasileiros
tém adotado interpretagdes cada vez mais criteriosas sobre a matéria. Os julgados
examinados demonstraram preocupagdo em diferenciar situagdes que configuram
exercicio legitimo de direitos daquelas que efetivamente caracterizam infragcdes
penais. Segundo Bitencourt (2021), essa postura contribui para a observancia dos
principios da legalidade, da proporcionalidade e da intervengdo minima do direito
penal, evitando condenagdes incompativeis com os requisitos previstos em lei.

Também foi possivel observar que as transformagbes tecnoldgicas
ampliaram a incidéncia pratica de conflitos relacionados ao encontro de bens e
valores. A utilizagdo crescente de aplicativos de transporte, plataformas digitais
e sistemas eletrénicos de pagamento evidencia que o tema permanece atual e
demanda constante atengdo da doutrina e da jurisprudéncia. Conforme Tartuce
(2023), a evolugao das relagdes sociais exige interpretagdo dindmica das normas
juridicas, sempre em consonancia com os principios que orientam o sistema juridico
brasileiro. Sob o aspecto ético, o estudo demonstrou que a boa-fé continua sendo
elemento essencial para a convivéncia social. Embora a legislagdo assegure ao
descobridor o direito a recompensa, o exercicio dessa prerrogativa deve ocorrer
de forma equilibrada e compativel com os valores de solidariedade e respeito
a dignidade humana. Segundo Coelho (2010), a finalidade do instituto ndo é
promover vantagem excessiva ao descobridor, mas incentivar atitudes honestas
que favoregam a restituicao do patrimonio perdido.

Portanto, conclui-se que o direito de achadego representa importante
instrumento de protegdo patrimonial e fortalecimento da confianga social.
Paralelamente, o crime de apropriacdo de coisa achada desempenha funcao
relevante na repressao de condutas que violam o dever juridico de restituigao.
A adequada compreensdo desses institutos depende de interpretagdo conjunta
das normas civis e penais, permitindo que a aplicacdo do direito ocorra de forma
equilibrada, segura e compativel com os principios que orientam o ordenamento
juridico brasileiro (Brasil, 1940; Brasil, 2002).
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