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PREFACIO

A busca incessante pela verdade é um pilar fundamental da justica e do exercicio
equitativo do Direito. Neste contexto, A Importancia da Prova Pericial na Elucidagao Factual
e na Busca pela Verdade Auténtica emerge como uma obra crucial que ilumina os caminhos

da justiga através da analise meticulosa das provas periciais.

Apericia, uma sintese de ciéncia e investigagdo, desempenha um papel crucial na analise
de evidéncias, na reconstru¢cao de cenas de crime e na formacgao de laudos que servem de
alicerce para decisdes judiciais. Com experiéncia pratica em fiscalizagdo e gestado de contratos
publicos, entendo que a integridade e a precisdo nas investigagdes periciais sado indispensaveis

para garantir a justica e a seguranga publica.

Este livro ndo € apenas uma fonte de conhecimento técnico, mas também um convite a
reflexdo sobre o estado atual e os desafios enfrentados pela pericia criminal no Brasil. Ele incita
um dialogo necessario sobre como aprimorar essas praticas, assegurando a autonomia e a

independéncia dos peritos, elementos essenciais para a obten¢do da verdade auténtica.

E uma obra que ressalta a necessidade de um sistema de justica transparente, eficiente
e baseado em evidéncias. E um guia imprescindivel para todos aqueles comprometidos com a

administragao da justica e com a salvaguarda dos direitos fundamentais.

Ailton Luiz dos Santos

Mestrando em Seguranga Publica, Cidadania e Direitos Humanos pela UEA — Universidade do Estado do Amazonas.
Especialista em Gestdo Publica aplicada a Seguranca, Direito Administrativo, Seguranca Publica e Direito Penitenciario,
Ciéncias Juridicas, Direito Penal e Processo Penal. Tenente Coronel da Policia Militar do Estado do Amazonas. ORCID: https://
orcid.org/0000-0001-6428-8590.
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APRESENTACAO

O objetivo geral do presente trabalho foi avaliar o papel da prova pericial na busca da
reconstrugao da verdade real. As estatisticas relacionadas a pratica de delitos demonstram um
acentuado aumento da criminalidade e indicam também a ineficiéncia dos procedimentos de
investigacdo adotados pelas instituicdes e pelos 6érgdos que compdem o sistema de seguranga
publica. Diante dessa constatagdo nota-se que o Poder Estatalndo vem cumprindo adequadamente
uma de suas principais atribui¢des, que seria a de garantir a ordem publica. Ametodologia adotada
para a construgao do presente estudo foi a pesquisa bibliografica com método indutivo. Torna-se
relevante a construgédo de uma solugéo por parte do Estado para que a Pericia Criminal possa
desenvolver sua atividade a partir de uma estrutura fisica e tecnolégica adequada, assegurando
sua independéncia e autonomia de forma que esta possa desempenhar sua missao precipua,
que é justamente auxiliar o Poder Judiciario na reconstru¢ao da verdade real dos fatos, atividade
esta, imprescindivel para a persecucao penal, a fim de que o magistrado possa buscar a solugao
dos conflitos que Ihes sao apresentados e consequentemente a tdo almejada pacificagao social,
visto que o juiz busca subsidios para fundamentar sua decisao a partir das provas produzidas no
decorrer da marcha processual. Nesse sentido uma atuagao mais efetiva do Poder Estatal junto
aos Institutos de Criminalisticas poderia significar um diferencial em seu desempenho enquanto
prestador de auxilio a atividade jurisdicional no combate ao crime, tornando-se dessa forma um
aliado da justica e principalmente da sociedade, destinatario final e mais importante de todas as

atividades desempenhadas pelo Estado.



INTRODUCAO

A importancia do tema para a sociedade se da em razao de que a prova pericial se
apresenta nos autos do processo como um instrumento que visa o esclarecimento do fato
criminoso objetivando a busca pela verdade real dos fatos e por conseguinte a condenagao

ou absolvigao do réu.

Considerando o crescente avango dos indices de criminalidade tanto no ambito
nacional como no ambito local, diante ainda de inumeros crimes que seguem sem solugao
e/ou esclarecimento, nada mais confortante para a sociedade do que a possibilidade de
uma justica mais atuante e mais eficaz, visando coibir a pratica delituosa através da redugao
da impunidade, que certamente € algo que fomenta o crime. A prova pericial quando bem
elaborada, apresenta-se indubitavelmente como um instrumento que fornece elementos
que auxiliam significativamente o magistrado em sua tomada de decisdo, permitindo de
tal forma a correta aplicagdo da justica, seja solicitando prisdes preventivas, condenando

culpados ou absolvendo inocentes.

Também tal estudo, servira para fornecer informacdées ao meio académico e
até mesmo aos profissionais que atuam na area processual penal, proporcionando
aprendizagem, conhecimento e reflexdo sobre a prova pericial como elemento probatorio

do processo penal associado ao principio da busca da verdade real dos fatos.

Tendo em vista ser o Processo Penal um instrumento imprescindivel para o exercicio
da aplicacao penal na justica brasileira, faz-se necessario que o caminho a ser percorrido
por este seja sedimentado nos principios basilares do Direito Penal e do Processo Penal,
a fim de que o processo nédo se desenvolva nos moldes do sistema inquisitivo, mas que
sirva principalmente como instrumento garantidor de direitos e garantias tanto do autor
da demanda quanto do acusado, adequando-se aos principios que norteiam o sistema
acusatorio, o qual rege atualmente o processo penal brasileiro, visando de tal sorte a

aplicagao justa da sangao penal.

Dai porque a prova pericial tem um papel importante no Direito Processual Penal
pois esta visa a reconstrugao dos fatos ocorridos na pratica do delito, visa ainda reconstruir a

cena do crime e a dindmica dos acontecimentos por ocasiao da pratica delituosa, fornecendo
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através do laudo pericial um robusto arcabougo probatorio que contenha indicios de autoria

e materialidade que visam o deslinde do fato tipico.

A prova pericial € uma prova técnica, produzida através de bases cientificas,
portanto, possui maior objetividade do que uma prova testemunhal, por exemplo. Tal prova
é formulada com base nos vestigios materiais e/ou instrumentos deixados pelo criminoso
quando da pratica do delito. Embora o magistrado ndo esteja vinculado as provas existentes
no processo para formar o seu convencimento acerca do caso concreto apresentado nos
autos e estas provas ndo possuam qualquer hierarquia entre si, € importante salientar que a
prova pericial ao ser elaborada adequadamente podera ser um instrumento que possibilitara
a elucidacéo do fato criminoso, o esclarecimento sobre a verdade real dos fatos ocorridos

na pratica delituosa e consequentemente a correta aplicagéo da justica.
O trabalho encontra-se estruturado da seguinte maneira:

No primeiro capitulo sera abordado a pericial criminal, seu aspecto histérico, e a
questao da prova pericial no ordenamento juridico brasileiro, descrevendo ainda um breve

historico quanto ao inicio deste instituto no Brasil.

No segundo capitulo se apresenta os sistemas punitivos existentes no ordenamento
juridico em geral, conceituando e definindo os sistemas inquisitivo no primeiro momento e

posteriormente o surgimento do sistema acusatério.

No terceiro capitulo se descreveu os principios gerais que norteiam o instituto das
provas e o seu sistema de avaliagao, que em conformidade com as premissas advindas do

Cddigo de Processo Penal serao analisadas pelo magistrado.

No quarto capitulo foi abordado o papel da pericia criminal na busca da verdade real,
além de descrever o trabalho realizado por peritos criminais do Instituto de Criminalistica
do Amazonas em dois casos concretos que envolvem a atuacio da pericia e sua relevante
contribuigdo para a elucidagao dos crimes, além de tratar ainda sobre a questdo do descaso

do poder estatal com os institutos de criminalisticas.

11



PROVA PERICIAL

Historico

De acordo com Angelo Rafael Bortoloti (2008, p.5), desde os tempos remotos,
no conhecido Direito Arcaico, ndo haviam cddigos ou leis. O Direito era transmitido via
oral, pelos sacerdotes, por meio de uma tradigdo sagrada. Dessa forma, o direito primitivo
era respeitado religiosamente ante as temidas sangdes draconianas e desumanas, onde
os primitivos temiam a ira dos deuses, que manifestavam através das secas, chuvas,
epidemias, dentre outras. Pois, diante disso, os sacerdotes foram os primeiros juristas, e a

tradicao, a fonte primaria do direito.

Segundo George B. Vold et al. (2008, p.1), a ordalia era um modo obter as
provas judiciais que eram utilizadas para culpar ou inocentar o réu e se dava através da
participacao de elementos da natureza, onde interpretava-se seu resultado como um juizo
dos deuses. Uma das praticas mais usadas, eram as que o acusado era envolvido a uma
prova dolorosa, sendo que, apds a prova nao acontecesse nenhum ferimento ou curava-
se as feridas rapidamente, se considerava inocente o acusado, pois, fundamentava-se no
argumento de que os Deuses dava protegao aos inocentes. Tal metodologia se extinguiu
no final da idade medieval, substituindo-se pela confissdo por meio de tortura, caindo em

desuso somente ao final do século XVI.

Conforme Fabio Coelho Dias (2016, p. 1), nos tempos da Pré-historia ja havia a
necessidade de provar, e se provava de diversas formas, como: a confissdo, o juramento
e o testemunho que tinha o objetivo de obter os detalhes sobre o delito cometido. A
prova escrita surgiu na Babilénia e posteriormente foi usada pelos egipcios e hebreus.
Na Grécia antiga utilizava-se como prova, tanto nas causas civeis como nas criminais, a
confissdo nas sentengas condenatérias. Nas sociedades primitivas inexistia a figura da
prova, primeiramente devido ao fato de que o mais forte era o vencedor do conflito, e,
depois, em decorréncia da autocomposicao, para a qual ndo se detinha uma deciséo sobre
quem possuia razao, mas abdicacdo de todo ou de parte do direito. No entanto, com a

evolugdo social e o fortalecimento do Estado, no periodo do surgimento dos arbitros, € que
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0s primeiros sistemas de provas comegaram a surgir.

O mesmo autor continua explicando que, ao ponto em que a sociedade desenvolvia-
se, o Estado garantia seu fortalecimento, surgindo novas metodologias de organizagao
estatal e de mecanismos de estruturacdo e administracdo social. Inseridos nas relagcbes
de conflito, nasceu a arbitragem obrigatéria, iniciando dessa forma, a justica publica
prevalecendo sobre a privada, deixando a religido fora dos aspectos litigiosos. Diante desse
fato, abriu-se o campo para que as provas fossem produzidas para se descobrir a verdade

dos acontecimentos e fatos ocorridos em um delito.

O uso das informagdes cientificas para analisar os fatos de crimes iniciou na
Idade Média, onde destaca Robson Fernandes de Farias (2007, p.17), que a utilizacao
de conhecimentos de quimica para elucidar delitos era constante. A Ciéncia Forense é
um segmento multidisciplinar que abrange diversas areas independentes como a Fisica,
Biologia, Quimica, Matematica, Medicina, dentre outras, que objetiva contribuir com as

investigagdes que tenham relagdo com a justica civil e criminal.

Para José Argemiro da Silva (2014, p. 4), ao longo da histéria, a prova pericial foi
ficando mais eficaz para resolver conflitos que tenham relacdo com diversos remos do
Direito Processual Penal, por sua materialidade. Pois nos tempos antigos ja era observada
a necessidade de provar, varias foram as formas de provar, na época pré-histérica era
recorrente a confisséo, o juramento e testemunhar como forma de obtengao de resolugdes

de delitos.

Conforme Eugénio Pacelli de Oliveira (2011, p. 328), na época Medieval a prova era
entendida como a busca da verdade dos acontecimentos, por mais que nao tivesse razao
para sua obtencdo, onde o Direito descobriu que para descobrir a verdade necessitaria de
experimentar diversos métodos e formas juridicas para obter a verdade, desde as ordalias
ou juizos de Deus ou deuses, pois 0 réu se submetia a diversas provagdes fisicas (ou
suplicio), onde na sua superagao, lhe cabia a vitoria, possibilitando o reconhecimento da

verdade de sua pretensao, introduzindo-se com isso, a racionalidade nos meios de prova.

De acordo com Luiz Eduardo carvalho Dorea et al. (2010, p. 5), a prova pericial

criminal é utilizada desde os tempos romanos, onde na Antiga Roma, o Imperador César
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utilizava a metodologia de “exame do local”, isto €, chegou uma noticia para ele que um de
seus servidores, Plantius Silvanius, jogado sua esposa chamada Aprdnia, de uma janela,
esteve no local e examinou o seu quarto de dormir, onde foram encontrados sinais certos

de violéncia.

Segundo Angelo Rafael Bortoloti (2008, p.6), ao longo do tempo, necessitou-se mais
do que apenas invocar os deuses para satisfazer a prestacao da tutela pelos sacerdotes aos
primitivos, necessitando-se desse modo, maior racionalidade, pois as sang¢des originarias
tinham se tornado rudimentar. A partir da proibicdo das ordalias e do duelo, no século
XIV, apareceram outros tipos de provas, que ganharam forga e énfase que foi a prova

testemunhal.

Conforme aponta Aury Lopes Jr (2016, p.15), as provas testemunhais passaram
a ser utilizadas em larga escala como prova literal, que era dada muita énfase em Roma,
mas tinham perdido correntes a favor durante o dominio barbaro. Foi a partir desse marco
que se experimentou o direito probatdrio permanente que evoluiu e passou a administrar,
juntamente com a prova testemunhal e documental, o valor da confissao e do interrogatorio.
Dessa forma, por meio da evolugdo do direito arcaico, fazendo parte da manifestagao
religiosa, culminou-se com sistemas probatoérios atualizados, dando origem ao sistema de

provas adotado na maioria dos paises ocidentais, como € o caso do o Brasil.
Prova pericial no ordenamento juridico brasileiro

No Brasil, de acordo com Raquel Oliveira de Souza (2011, p. 14), a pericia criminal
teve seu inicio no ano de 1832 na monarquia, a partir do cédigo de processo criminal que
foi homologado no pais. Provar significa demonstrar, de modo que nao seja suscetivel
de refutacdo, a verdade do fato arguido em juizo. Neste sentido, as partes, através de
documentos, testemunhas, laudos ou presungdes, demonstram a existéncia de certos fatos

passados, tornando-se presentes, a fim de que o juiz possa formar o seu convencimento.

Segundo Erica de Oliveira Hartmann (2016, p.118), no ordenamento juridico
brasileiro, e adoutrina é unanime neste sentido, adotou-se o principio do livre convencimento.
a teor do disposto no art. 157 do Cdédigo de Processo Penal, que deve ser lido juntamente

com o art. 93, IX, da Constituicdo Federal. Assim, conforme tudo o que acabou de ser
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dito, no sistema processual penal brasileiro, o juiz valorar livremente, da forma que melhor
entender, as provas colhidas durante a instrugéo criminal e a partir dessa valoragao forma
0 seu convencimento, devendo, apos, demonstrar explicitamente as razées de sua escolha.
Em tese, ndo haveria que se falar em hierarquia de provas e tampouco em decisdes

baseadas unica e exclusivamente na consciéncia do juiz (ou jurados).

Conforme ressaltam Almir Santos Reis Junior e Mariana Almeida Castro (2013,
p. 83), para a realizagdo da pericia tem-se a necessidade de que o crime praticado tenha
deixado vestigios, conforme inserido no Cédigo de Processo Penal no artigo 158, onde esta
disposto que o exame ¢é indispensavel, ndo sendo suprido nem mesmo pela confissao do
acusado, haja vista que o mesmo podera confessar algo que nao fez para beneficiar outro
que tenha praticado o ato criminoso.

Art. 158. Quando a infragcao deixar vestigios, sera indispensavel o exame de corpo
de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado.

Os autores anteriores ainda ressaltam que no artigo 159, do mesmo cdédigo,
estabelece a divisdo das pericias que sdao denominadas corpo de delito e outras pericias,
trazendo em seus paragrafos também trazem informacdes referentes a figura do perito. E
explanado também por esse instituto, o dever de se elaborar o laudo pericial, onde sera
descrito todos os fatos ocorridos e analisados de modo minucioso em um periodo de
dez dias, onde o mesmo podera ser prorrogado em casos que necessitem uma melhor
averiguacao dos fatos, desde que solicitado pelos peritos. Pois, o Cdédigo de Processo
Penal, no seu capitulo I, tem composi¢céo de vinte e seis artigos, que estdo subdivididos
em paragrafos e incisos, que tem o intuito de referenciar juridicamente a competéncia que
rege as pericias, normatizando todo o arcabougo que envolve as provas periciais e ndo va

contra o direito.

De acordo com Vicente Greco Filho (2012, p. 232), a Lei n. 11.690/2008 alterou o art.
159 do Cddigo, que passou a assim ser redigido, afastando divergéncias jurisprudenciais,
sendo merecedor de comentarios:

Art. 159. O exame de corpo de delito e outras pericias seréo realizados por perito
oficial, portador de diploma de curso superior.

§ 10 Na falta de perito oficial, o exame sera realizado por 2 (duas) pessoas idone-
as, portadoras de diploma de curso superior preferencialmente na area especifica,
dentre as que tiverem habilitacdo técnica relacionada com a natureza do exame.
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§ 20 Os peritos nao oficiais prestardo o compromisso de bem e fielmente desempe-
nhar o encargo.

§ 30 Serao facultadas ao Ministério Publico, ao assistente de acusagao, ao ofendi-
do, ao querelante e ao acusado a formulagéo de quesitos e indicagcéo de assistente
técnico.

§ 40 O assistente técnico atuara a partir de sua admissao pelo juiz e apés a con-
clusdo dos exames e elaboracdo do laudo pelos peritos oficiais, sendo as partes
intimadas desta deciséo.

§ 50 Durante o curso do processo judicial, € permitido as partes, quanto a pericia:

| — requerer a oitiva dos peritos para esclarecerem a prova ou para responderem a
quesitos, desde que o mandado de intimacao e os quesitos ou questdes a serem
esclarecidas sejam encaminhados com antecedéncia minima de 10 (dez) dias, po-
dendo apresentar as respostas em laudo complementar;

Il — indicar assistentes técnicos que poderao apresentar pareceres em prazo a ser
fixado pelo juiz ou ser inquiridos em audiéncia.

§ 60 Havendo requerimento das partes, o material probatério que serviu de base a
pericia sera disponibilizado no ambiente do érgao oficial, que mantera sempre sua
guarda, e na presenca de perito oficial, para exame pelos assistentes, salvo se for
impossivel a sua conservacgao.

§ 70 Tratando-se de pericia complexa que abranja mais de uma area de conheci-
mento especializado, poder-se-a designar a atuagao de mais de um perito oficial, e
a parte indicar mais de um assistente técnico.

Conforme Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p. 318), o
CPP relaciona alguns meios de prova. S&o eles: as pericias em geral (arts. 158 a 184);
o interrogatorio e a confissdo do acusado (arts. 185 a 200); a palavra do ofendido (art.
201); os depoimentos das testemunhas (arts. 202 a 225); o reconhecimento de pessoas
e coisas (arts. 226 a 228); a acareacao (arts. 229 e 230), os documentos (arts. 231 a
238), os indicios (art. 239) e a busca e a apreensao (arts. 240 a 250). Isso nao significa,
entretanto, que outros meios de prova que nao estejam expressamente relacionados nao
possam ser produzidos pelas partes. Todas as provas que n&o sejam imorais, ilicitas ou
ilegitimas podem ser realizadas e influir, validamente, na formacédo do convencimento do
juiz. As provas que nao encontram uma correspondéncia no capitulo proprio, um nomen

Juris especifico, sdo denominadas provas inominadas.

Segundo Vicente Greco Filho (2012, p. 361), no processo penal, como os tipos de
pericias se repetem, os quesitos ja sdo padronizados na maioria dos casos, podendo, porém,
as partes formular quesitos especiais. Nos termos do art. 176, a autoridade e as partes

poderao formular os quesitos até o ato da diligéncia. Todavia, como a maioria das pericias
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se realiza durante o inquérito policial em que nao ha partes, estas formulara seus quesitos
especiais em juizo, depois de instaurada a agao penal, como quesitos complementares,

cuja pertinéncia sera examinada pelo juiz.

De acordo com Fernando Capez (2016, p. 286) existem diversas modalidades de
pericias, onde sdo abaixo discriminadas:

a) Pericia “percipiendi”. ocorre quando o perito se limita a apontar as percepg¢des
colhidas, apenas descrevendo de forma técnica o objeto examinado, sem proceder
a uma analise valorativa ou conclusiva.

b) Pericia “deducendi” verifica-se na situagdo em que o perito é chamado para in-
terpretar ou apreciar cientificamente um fato.

c) Pericia intrinseca: assim sera toda vez que tiver por objeto a materialidade da
infragdo penal. Exemplo: necropsia.

d) Pericia extrinseca: quando tem por objeto elementos externos ao crime, que nao
compdem a sua materialidade, mas que servem como meio de prova. Por exemplo:
exame dos moveis destruidos pelo agente, antes de matar a vitima.

e) Pericia vinculatdria: verifica-se nos casos em que o juiz fica adstrito a concluséo
do perito, sem poder efetuar qualquer juizo de valor sobre aquilo que foi examinado.

f) Pericia liberatéria: despoja o magistrado nesses casos de maior liberdade quanto
a opinido exarada pelo perito, ou seja, podera aceitar ou nao a avaliagao do perito.
O juiz tem liberdade de aceitar ou ndo o laudo. E o sistema decorrente do principio
do livre convencimento, sendo o adotado pelo Cédigo de Processo Penal (art. 182).
A pericia somente podera ser rejeitada pelo juiz nos casos provados de erro ou dolo.

g) Pericia oficial: € aquela elaborada por um técnico ou profissional integrante dos
quadros funcionais do Estado. Em contraposi¢do a pericia oficial, tem-se a pericia
nao oficial, que é aquela realizada por peritos particulares, toda vez que inexistirem
no local peritos oficiais.

Para Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 459), a primeira prova tratada como
referéncia no ordenamento juridico brasileiro, foi a do corpo de delito, que se estabeleceu

em 4 de novembro de 1825, onde atribuia aos Comissarios de Policia (art. 10):

Os comissarios devem apresentar-se logo no lugar em que aparecer, por crime ou
desastre, algum cadaver humano, ou pessoa gravemente ferida; e posto que Ihes
nao compete formarem o corpo de delito legal, contudo, enquanto ndo chegar o juiz
criminal tomarao com testemunhas todas as declarac¢des, armas e mais objetos ou
circunstancias, que servirem para ilustragéo do juiz e do procedimento legal a que
houver de proceder-se.

Segundo o autor, repetiu-se a férmula no Cdédigo de Processo Criminal, de 29
de novembro de 1832 (art. 134), apresentando-se ele em trés especificagdes: a) corpus
criminis: “pessoa ou coisa sobre a qual praticado o ato criminoso”; b) corpus instrumentorum:

“objetos ou instrumentos utilizados na atividade delituosa, pelo autor ou autores da mesma”;
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c) corpus probatorium: “vestigios por estes deixados, e habeis a reconstrucdo do crime

cometido”.

A expresséao “corpo de delito” , de acordo com Vicente Greco Filho (2012, p. 235),
tem dois sentidos. Num sentido mais amplo (e histérico), o corpo de delito € a propria
infracdo no que ela tem de exterior; confunde-se com a conduta criminosa. No sentido
técnico-processual, corpo de delito € o conjunto de modificagdes fisicas do mundo exterior

provocadas pela agéo delituosa, ou seja, os vestigios deixados pela infragao.

Deduz Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 379) que, o conceito de pericia
compreende alguma coisa de alguém ou algo que é realizado por técnicos ou especialistas
em determinadas disciplinas, possibilitando afirmar ou concluir os fatos referentes ao
processo penal. Pois, um meio de prova é um delito penal que deixa vestigios materiais,
onde a autoridade judicial competente, assim que tenha conhecimento de tal ato, efetivar a
realizacdo do exame de corpo de delito, inserido no art. 6.°, VIl do CPP, onde esta disposto
sobre a prova pericial. A sua execugao ou nao, dependendo da razao, nessa etapa da
investigacao, podera ser ordenada pelo magistrado (art. 156, II, CPP). A pericia também

abrange além de meio de prova, em meio de valoragao da prova.

No pensamento de Pedro Lenza (2013, p. 333), corpo de delito € o conjunto de
elementos sensiveis deixados pelo crime, isto €, “aquilo que torna o crime ou a contravengao
palpavel, sensivel, tangivel, perceptivel aos sentidos. Ex.: O cadaver € corpo de delito do
crime de homicidio. Diante disso, o exame de corpo de delito é o tipo de pericia que se
destina a reuniao de vestigios materiais deixados pelo crime, isto €, é a pericia efetuada no

corpo de delito.

Pericia para Fernando Capez (2012, p. 409), engloba todos os vestigios materiais
envolvidos pelo delito penal, isto é, concebendo-se a materialidade dos fatos ocorridos no

crime. Visto que tais vestigios sdo perceptiveis por todos os sentidos do ser humano.

Conforme Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p. 319), o corpo
de delito compreende, também, os sinais exteriores da conduta delitiva, os elementos
acessorios que se ligam ao fato delituoso, como se verifica num acidente de transito com

vitima, em que podem ser objeto de pericia as marcas de frenagem, a posigcdo em que
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o veiculo se imobiliza etc. Nessa hipotese, o corpo de delito deve ser entendido em seu

sentido lato.

Para Renato Brasileiro de Lima (2016, p. 877), corpo de delito € o conjunto de
vestigios materiais ou sensiveis deixados pela infragdo penal. A palavra corpo nao significa
necessariamente o corpo de uma pessoa. Significa sim o conjunto de vestigios sensiveis
que o delito deixa para tras, estando seu conceito ligado a propria materialidade do crime.
Exemplificando, suponha-se que haja um delito de latrocinio no interior de um apartamento.
Nessa hipotese, o corpo de delito ndo se resume ao cadaver, abrangendo também todos
os vestigios perceptiveis pelos sentidos humanos, tais como eventuais marcas de sangue
deixadas no chao, a arma de fogo utilizada para a pratica do delito, eventuais sinais de

arrombamento da porta do apartamento, etc.

Segundo Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 377) corpo de delito € a prova
da existéncia do crime (materialidade do delito), corresponde ao conjunto de elementos
fisicos, materiais, contidos, explicitamente, na definicdo do crime, isto €, no modelo legal.
O exame de corpo de delito é a verificacdo da prova da existéncia do crime, feita por
peritos, diretamente, ou por intermédio de outras evidéncias, quando os vestigios, ainda

que materiais tenham desaparecido.

Conforme Julio Fabbrini Mirabete (2000, p. 267), esta disposto no artigo 159, com
a redacao que lhe foi dada pela Lei n° 8.862, de 28-3-94: “Os exames de corpo de delito e
as outras pericias serao feitos por dois peritos oficiais”. Sendo oficiais, podem os expertos
desempenhar suas funcdes independentemente de nomeacéo da autoridade policial ou do
juiz, uma vez que a investidura desses técnicos advém da lei. Por essa razdo, servem sem
prestar compromisso, valendo, naturalmente, aquele prestado quando da investidura no
cargo. O exame, nessa hipétese, sera requisitado pela autoridade ao diretor da reparticao,

juntando-se ao processo o laudo assinado por eles (art. 178).

O exame de corpo de delito e outras pericias conforme aponta Ana Flavia Messa
(2014, p. 460) serao efetivados por perito oficial, que tenha bacharelado em curso superior.
Faltando o perito oficial, podera se realizar o exame por 2 pessoas idéneas, que também
tenham curso superior, dando-se preferéncia na area especifica, como as que tiverem

especializacao técnica e tenha relagédo com a natureza do exame. Os peritos nao oficiais
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prestardao o compromisso de bem e fielmente desempenhar o encargo.

Conforme apontam Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2016, p. 174),
sempre que a infragdo deixar vestigios, a materialidade delitiva sera demonstrada pela
realizagcdo do exame de corpo de delito (art. 158, CPP). A existéncia da infragdo é
demonstrada pela elaboracdo do competente exame e a auséncia de realizagcao da pericia
nao pode ser suprida, nem mesmo, pela confissdo do suspeito. Eventualmente, ndo sendo
possivel realizar o exame, a materialidade sera demonstrada pela prova testemunhal (art.
167 do CPP) — também denominada de prova indireta —, mas nunca pela confissdo. A

autoridade policial ndo podera negar a realizagdo do exame quando o crime deixa vestigios.

Para Renato Brasileiro de Lima (2016, p. 879), laudo pericial € a parte técnica
elaborada pelos peritos quando da realizagao do exame pericial. Subdivide-se em 4 (quatro)
partes: a) predmbulo: qualificacdo do perito oficial ou dos peritos n&o oficiais e do objeto da
pericia; b) exposicao: narrativa de tudo que é observado pelos experts; c) fundamentagao:
motivos que levaram os experts a conclusao final; d) conclusao técnica: resposta aos

quesitos. Dispde o art. 160 do CPP,

Os peritos elaborardo o laudo pericial, onde descreverao minuciosamente o que
examinarem, e responderao aos quesitos formulados. O laudo pericial sera elabora-
do no prazo maximo de 10 (dez) dias, podendo este prazo ser prorrogado, em casos
excepcionais, a requerimento dos peritos (CPP, art. 160, paragrafo unico).

ALei 12.030/2009 apontada por Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 384), assegura
autonomia aos peritos criminais: onde dispde que: “No exercicio da atividade de pericia
oficial de natureza criminal, € assegurado autonomia técnica, cientifica e funcional, exigido
concurso publico, com formagao académica especifica, para o provimento do cargo de
perito oficial” (art. 2.°). a elaboragéo do laudo por um s6 perito ndo oficial, sera considerada
prova ilicita e devera ser refeito. O indeferimento de pedido nesse sentido d4 margem a
impetragcdo de mandado de segurancga. A urgéncia € justificada para que a prova néo se

perca diante do decurso do tempo.

O documento segundo Ana Flavia Messa (2014, p. 460), que faz o registro da prova
pericial como resultado oficial € o laudo pericial, onde sera descrito minuciosamente pelos
peritos as respostas aos quesitos formulados, e devera ser elaborado no periodo de 10

dias.
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O laudo pericial para Fernando Capez (2016, p. 287), € o documento elaborado
pelos peritos, que contera a descricdo detalhada do objeto examinado; respostas aos
quesitos elaborados; fotos, desenhos, dentre outras. O laudo pericial também podera ser
complementado, quando tiver algum item com duvidas ou com falhas, iniciativa que sera
determinada pela autoridade policial ou judiciaria, pois, sera dependente da etapa em que

estiver a apuracgao dos fatos criminosos.

Segundo Julio Fabbrini Mirabete (2000, p. 269), na realizagdo do exame, a
autoridade policial ou judiciaria e as partes terdo a possibilidade de fazer a formulagéo dos
quesitos, isto é, perguntas referentes a pericia dos fatos ocorridos e que atentem aspectos
a serem esclarecidos. Tais quesitos poderao ser criados até o ato da diligéncia (art. 176),
consequentemente ndo podem ser propostos durante a sua realizagdo. Cabe o oferecimento
tempestivo de quesitos em qualquer espécie de pericia, mesmo as complementares,
constituindo o indeferimento do pedido ilegalidade e restricdo ao direito das partes, que

importam nulidade da decisao e da pericia que assim se realizar.

Conforme Renato Brasileiro de Lima (2016, p. 880), em regra, o laudo pericial nao
precisa constar dos autos quando do oferecimento da peca acusatoria. Nao obstante, nao

se pode olvidar que ha excec¢des a essa regra, merecendo destaque as seguintes hipdteses:

a) De acordo com a Lei de Drogas (Lei n® 11.343/06, art. 50, § 1°), para efeito da
lavratura do auto de prisdo em flagrante e estabelecimento da materialidade do de-
lito, é suficiente o laudo de constatagdo da natureza e quantidade da droga, firmado
por perito oficial ou, na falta deste, por pessoa idénea. Se a lei de drogas exige o
laudo preliminar para a prépria prisdo em flagrante, é evidente que sua juntada é
indispensavel para a deflagragdo da agéo penal, figurando como condigao especifi-
ca de procedibilidade para os processos penais relativos a drogas, sem prejuizo da
posterior juntada do exame definitivo;

b) Nos exatos termos do art. 525 do CPP, inserido no capitulo que versa sobre o
procedimento dos crimes contra a propriedade imaterial, no caso de haver o crime
deixado vestigio, a queixa ou a denuncia nao sera recebida se nio for instruida com
0 exame pericial dos objetos que constituam o corpo de delito.

Para Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 385), era inadmissivel, no processo penal,
a participacao de assistentes técnicos indicados pelas partes. A Lei 11.690/2008 alterou
essa situagcao. O Ministério Publico, o assistente de acusagao, o ofendido, o querelante e
o acusado podem formular quesitos e indicar assistentes técnicos (art. 159, § 3.°, CPP). O

assistente técnico devera atuar a partir da sua admissao pelo magistrado e apds a conclusao
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dos exames e a elaboragao do laudo pelo perito oficial. As partes serdo intimadas dessa

decisdo (art. 159, § 4.°, CPP).

Renato Brasileiro de Lima (2016, pgs. 880-881), dois sdo os sistemas de apreciagao

dos laudos periciais:

1) Sistema vinculatério: de acordo com esse sistema, o magistrado fica vinculado ao
laudo pericial, ndo podendo decidir de modo a contraria-lo;

2) Sistema liberatério: por meio desse sistema, o juiz n&o fica vinculado ao laudo
pericial, podendo aceitar ou rejeita-lo. E esse o sistema adotado pelo CPP, ndo sé
por for¢a do sistema da livre persuaséo racional do juiz (CPP, art. 155, caput), como
também por expressa disposi¢ao legal (CPP, art. 182). Caso o magistrado opte por
rejeitar o laudo pericial, cuidando-se de infragdo que deixa vestigios, e caso estes
ainda estejam presentes, deve o magistrado nomear novo perito, se de prova exclu-
sivamente técnica se cuidar (CPP, art. 181, paragrafo unico).

Para André Luiz de Castro Vellozo (2014, p. 23), para se posicionar, o magistrado
apo6s o laudo pericial pronto, tem a possibilidade de escolher entre os dois sistemas de
valoragéo de prova. O vinculatorio, onde o juiz se obriga a se subordinar a opinidao que é
descrito no documento. Tal situagao é de grande relevancia ao perito e € denominada prova
tarifada ou legal. No sistema liberatério, o juiz tem maior liberdade, ja que o resultado da

pericia ndo esta submetido a decis&o judicial.
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SISTEMAS PENAIS PUNITIVOS

Inquisitivo

O sistema inquisitério ressalta Aury Lopes Jr (2016, p. 150) é um modelo adotado na
historia até o século Xll, era predominante o sistema acusatorio, onde néo existia processos
sem acusador legitimo e idéneo. Sendo a acusagao apresentada por escrito, e indicava as
espécies de provas que eram usadas para a demonstracao dos fatos reais. Estava apenado
o crime de calunia, que era o modo para a puni¢gao de acusag¢des nao verdadeiras. Nao
havia atuagdo contra um acusado ausente. Tais transformag¢des aconteceram ao longo do

século X1V, onde o sistema acusatorio foi sendo gradativamente substituido pelo inquisitorio.

Para Ana Flavia Messa (2014, p. 87), o modelo inquisitivo nasceu com as jurisdigdes
eclesiasticas, difundiu-se no século Xlll e foi adotado pelas jurisdi¢gdes laicas europeias
e pelos ordenamentos juridicos reais. Trata-se de um modelo predominante em toda a
Europa Continental, a partir do Concilio Lateranense de 1215. No modelo inquisitivo, um
dos alicerces fundamentais foi a busca da verdade na defesa da sociedade, em detrimento
da garantia da pessoa do acusado, com apoio no secretismo, na escrita e na auséncia do

contraditorio.

Segundo Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 111), se caracteriza polarizagdo do
poder nas maos do juiz, onde o mesmo atua também como acusador; e considera-se a
confissdo do acusado a rainha das provas, nao existe debates orais, caracterizando-se os
procedimentos somente escritos, os julgadores nao estao sujeitos a recusa; todo o processo

€ sigiloso; o contraditério ndo existe e a defesa é apenas como elemento decorativo.

Conforme aponta Leonardo Barreto Moreira Alves (2016, p.71), originado em
Roma, é o sistema onde concentra-se os poderes para acusagao e julgamento que fica na
competéncia de um unico 6rgao do Estado. Diante desse aspecto, se definiram as seguintes

caracteristicas deste sistema:

a) A confissdo do réu é considerada a “rainha das provas”, permitindo-se inclusive
a pratica da tortura;

b) Nao ha debates orais, predominando procedimentos exclusivamente escritos;

c) Os julgadores no estao sujeitos a recusa;

23



d) O procedimento é sigiloso;
e) Ha auséncia de contraditério e a defesa € meramente decorativa;

f) Ha impulso oficial e liberdade processual.

De acordo com os autores Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014,
p. 53), o processo do tipo inquisitivo constitui o verdadeiro reverso da medalha do sistema
anteriormente analisado. Nele, o juiz é o diretor do procedimento e concentra as fungdes
de acusar e julgar. O direito de defesa é limitado — como regra — e inexistente, em algumas
oportunidades. Nao ha publicidade e isso conduz a uma instrugcao escrita do principio ao

fim. A deciséo é entregue ao arbitrio do magistrado.

Conforme Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 112), esse sistema foi utilizado com
sucesso em parte da ldade Média para combater os abusos cometidos pelos senhores
feudais e pela aristocracia em detrimento de vassalos e pessoas pobres. Diante disso,
os reis podiam enviar os juizes inquisidores, em seu nome, com poder suficiente para se
voltar contra os ricos, autores de delitos graves, que nao podiam ser tratados com absoluta

igualdade. Alias, aplicava-se a ideia da isonomia — tratar desigualmente os desiguais.

Para Ana Flavia Messa (2014, p. 88), o sistema inquisitivo era uma forma de
autodefender a administracdo da justica, onde nao havia liberdade e nem igualdade nos
processos. No aspecto relativo a publicidade, era sigiloso tanto para o publico quanto para
o acusado. Também se caracterizava pela prisdo preventiva do réu ao longo do processo
na maioria das vezes, pois ja era presumida a culpa do réu. Era concedida por excegao a
liberdade proviséria por meio da caugao juratéria ou fianga penal. A mesma pessoa também
tinha a funcao de acusar, defender e julgar, onde deveriam ser feitas por pessoas diferentes.
O juiz era o dominus do processo, pois, além de iniciar o processo de oficio, investigava o
fato com plena liberdade na coleta de provas, pronunciava e julgava com o que constava
nos autos. Era funcionario publico permanente e irrecusavel, que nao tinha a independéncia

necessaria a um julgamento imparcial.

Segundo Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p. 53), o sistema
inquisitivo, tal como praticado no tempo de Diocleciano, dos imperadores do Oriente e no
Direito Candnico, tem como principais caracteristicas: “a) intervencédo ex officio do juiz;

b) carater sigiloso do processo com relagdo ndo apenas aos cidadaos, mas ao préprio
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acusado; c) procedimento e defesa totalmente escritos; d) desigualdade de poderes entre o
juiz-acusador e o acusado; e) total liberdade do juiz na colheita da prova; g) encarceramento

preventivo do acusado.

No Brasil, Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2016, p. 24), o Cddigo de
Processo Penal, do ano de 1941, continuou seguindo as caracteristicas, no Codigo Rocco,
da Italia, que se inspirava no fascismo. Onde o0 juiz se posicionava hierarquicamente superior
aos sujeitos processuais juridicos, com superpoderes, e ndo preservando eficazmente sua

decisdo imparcial.

Continua o mesmo autor ressaltando que, o legislador do Cddigo de Processo
Penal Brasileiro inseriu a centralizagdo da gestdo da prova no magistrado, possibilitando
sua producdo sem as partes processuais provocando-as, e conferia-lhes poderes como
para a iniciagdo da acao penal por meio de um procedimento chamado judicialiforme
(que nao observa o principio ne procedat iudex ex officio), além de controle da funcao de
investigacao através da fiscalizagdo do arquivamento do inquérito policial e de modificar
nao so6 a capitulacdo dada ao fato imputado pelo Ministério Publico (emendatio libelli), mas
também o de tomar a iniciativa para dar novo enquadramento juridico ao fato narrado,

provocando o 6rgao acusatorio a aditar a inicial (mutatio libelli).
Acusatério

Segundo Aury Lopes Jr (2016, p. 145), o sistema acusatoério teve suas origens no
direito grego, onde se desenvolveu caracteristicas a este instituto pela participagao direta
do povo nas fungdes de acusar e julgar o acusado. Tinha-se o sistema de ag¢ao popular para
os crimes graves (onde qualquer pessoa poderia fazer uma acusagao) e acusagao privada
que era designada para os crimes sem muita gravidade, harmonicamente regidos pelos

principios do direito civil.

Conforme Ana Flavia Messa (2014, p. 89), o modelo acusatorio existiu na
Antiguidade Grega, onde se desenvolveu a participagao popular no direito de punir; existiu
na Antiguidade Romana, onde perdurou até o fim da Republica; foi também adotado na
Franca, apds as invasodes barbaras. No modelo acusatério, um dos alicerces fundamentais

foi o principio de que ninguém podia ser levado a julgamento sem acusag¢do. Num primeiro
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momento, a iniciativa do processo cabia a parte acusadora, que podia ser o ofendido ou
seu representante legal. Com a evolugao e a verificagdo de que o crime era uma ofensa a

sociedade, a iniciativa podia ser feita por qualquer do povo ou 6rgao do Estado.

Ainda a mesma autora ressalta que, o processo tinha inicio com a acusacao; em
seguida, era feita uma investigacado pelo acusador, na presenga facultativa do acusado
para apuracao da verdade material da existéncia do crime e sua respectiva autoria. O
encargo da prova da acusagéo era do acusador. Tanto o acusador como o0 acusado se
faziam acompanhar de comités, amigos que funcionavam como fiscalizadores na tramitagéao

processual.

Para Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p. 52), no sistema
acusatorio, a fungao para acusar (podera ser publica ou privada), fazer a defesa e o
julgamento do acusado sao destinadas a pessoas distintas. Apreciar as provas coletadas é
incumbéncia do juiz imparcial, onde tera que fazer uma fundamentacao de tal decisao, de
acordo com o0 bomsenso, a experiéncia e os elementos informativos coligidos pela acusagao
e pela defesa. E certo, ainda, que, @ medida que se diminuem os poderes “de oficio” do juiz,

vedando-lhe, a iniciativa da agao — ou qualquer outro procedimento persecutorio.

De acordo com Aury Lopes Jr (2016, p. 75), no Brasil, ao longo do periodo do império,
o sistema acusatério se mostrou ineficaz para as novas demandas para repreensao aos
crimes, pois, possibilita frequentemente os inconvenientes de uma persecucao inspirada
por motivagdes e intengdes de vinganga. Através dos oficiais publicos que tinham a fungao
de investigar, e transmitiam aos juizes as conclusdes obtidas. A insatisfacdo com o sistema
acusatorio vigente foi causa de que os juizes invadissem cada vez mais as atribui¢des dos
acusadores privados, originando a reunido, em um mesmo Orgdo do Estado, das funcdes

de acusar e julgar.

Conforme ainda Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p. 52), no
sistema acusatorio, o juiz deve ser necessariamente imparcial, o que nao lhe retira o poder
de determinar a realizacdo de provas para a formacdo do seu convencimento. Convém
assinalar que o nosso sistema acusatério ndo apresenta afinidade, quanto a iniciativa
instrutéria do magistrado, com o chamado adversarial system, que predomina no direito

anglo-americano, embora ali ndo seja adotado, atualmente, na sua plenitude e inteireza.
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No Brasil, Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2016, p. 25), adotou-se no
Pais em conformidade com o modelo proposto na Carta Magna de 1988. Estabelecendo
como funcgao exclusiva do Ministério Publico promover a agao penal (art. 129, I, CF/88), na
Constituicao Federal de 1988, o legislador deixou claro essa preferéncia que se caracteriza
principalmente como a separagao entre as fungdes de acusar, defender e julgar, colocadas
em sujeitos diferentes. Pois os principios inerentes ao processo que sdo o contraditorio,
da ampla defesa e da publicidade norteiam todo os procedimentos processuais, visto
que o o6rgao julgador é dotado de imparcialidade, e o sistema para apreciar as provas,
€ o do livre convencimento motivado. Havendo dessa forma grandes diferengas entre o
sistema inquisitorial do acusatorio diante da gestdo de prova, que nao cabe mais ao juiz,

por exceléncia, o seu gestor.

Esse modelo processual, segundo Fernando Capez (2016, p. 85), é o sistema
vigente no Brasil, ndo sofre criticas aos juizados de instru¢do, pois, o juiz, ao participar da
coleta das provas preliminares, afetaria sua imparcialidade. Pois, no sistema acusatério, a
etapa da investigagdo é de competéncia da Policia Civil, e controlada externamente pelo
Ministério Publico (CF, art. 129, VII; Lei Complementar n. 734/93, art. 103, XIll), que propora

ou n&o a agao penal.

O mesmo autor ressalta ainda que, a autoridade judiciaria ndao é atuante como
sujeito ativo para produzir as provas, se excluindo de qualquer comprometimento psicolégico
prévio. No ordenamento juridico brasileiro, o sistema acusatério assegura as seguintes
garantias constitucionais: da tutela jurisdicional (art. 5°, XXXV), do devido processo legal
(art. 5°, LIV), da garantia do acesso a justica (art. 5°, LXXIV), da garantia do juiz natural (art.
59, XXXVII e LIII), do tratamento paritario das partes (art. °5, caput e 1), da ampla defesa (art.
5°, LV, LVI e LXII), da publicidade dos atos processuais e motivagao dos atos decisorios (art.

93, IX) e da presungéao da inocéncia (art. 5°, LVII).
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DA PROVA

Conceitos

Segundo Julio Fabbrini Mirabete (2000, p. 267), o juiz ndo detém conhecimentos
muitos amplos de tudo, pois 0 mesmo julga causas das mais variadas e complexas, surgindo
com isso, solicitar os exames periciais por técnicos e especialistas que, com conhecimento
e conclusdes relativos aos fatos, desvendam e auxiliam o juiz no julgamento. Entende-se
por pericia o exame procedido por pessoa que tenha determinados conhecimentos técnicos,
cientificos, artisticos ou praticos acerca dos fatos, circunstancias objetivas ou condigbes

pessoais inerentes ao fato punivel a fim de comprova-los.

Segundo Leonardo Barreto Moreira Alves (2016, p. 327) prova, € todo meio de se
demonstrar, evidenciar uma verdade. No caso particular do processo penal, a prova tem
estreita ligagdo com o principio da busca da verdade real (ja analisado no capitulo 2 deste
trabalho, para onde se remete o leitor), a exigir a obtengao da verdade dos fatos, a verdade
do mundo real, diferente do que ocorre com o processo civil, em que se verifica a procura

tao somente da verdade formal, a verdade dos autos.

Ja no pensamento de Julio Fabbrini Mirabete (2008, p.256), provar & produzir
um estado de certeza, na consciéncia e mente do juiz, para sua convicgdo, a respeito
da existéncia ou inexisténcia de um fato, ou da verdade ou falsidade de uma afirmagao
sobre uma situagao de fato, que se considera de interesse para uma decisao judicial ou
a solugao de um processo. Levada ao processo, porém, a prova pode ser utilizada por

qualquer desses sujeitos: juiz ou partes.

Conforme Aury Lopes Jr (2016, p. 288),0 processo penal € um instrumento de
retrospeccao, de reconstrugao aproximativa de um determinado fato histérico. Como ritual,
esta destinado a instruir o julgador, a proporcionar o conhecimento do juiz por meio da
reconstrucao histérica de um fato. Nesse contexto, as provas sao os meios através dos
quais se fara essa reconstrugao do fato passado (crime). O tema probatério € sempre a
afirmacao de um fato (passado), ndo sendo as normas juridicas, como regra, tema de prova

(por forga do principio iura novit curia).
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De acordo com Guilherme de Souza Nucci (2014, p.148), o termo prova origina-se
do latim — probatio —, que significa ensaio, verificacado, inspeg¢ao, exame, argumento, razao,
aprovacgao ou confirmacgao. Dele deriva o verbo provar — probare —, significando ensaiar,
verificar, examinar, reconhecer por experiéncia, aprovar, estar satisfeito com algo, persuadir
alguém a alguma coisa ou demonstrar. Ha, fundamentalmente, trés sentidos para o termo
prova: a) ato de provar: € o processo pelo qual se verifica a exatidao ou a verdade do fato
alegado pela parte no processo (ex.: fase probatoria); b) meio: trata-se do instrumento pelo
qual se demonstra a verdade de algo (ex.: prova testemunhal); c) resultado da agao de
provar: € o produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando
a verdade de um fato. Neste ultimo senso, pode dizer o juiz, ao chegar a sentenca: “Fez-se

prova de que o réu € autor do crime”. Portanto, € o climax do processo.

Para Fernando Capez (2012, p.161) o termo prova nasceu do latim probatio, é
o conjunto de atos praticados pelas partes, pelo juiz (CPP, arts. 156, | e Il, com redacao
determinada pela Lei n. 11.690/2008, 209 e 234) e por terceiros (p. ex., peritos), destinados
a levar ao magistrado a convicgéo acerca da existéncia ou inexisténcia de um fato, da
falsidade ou veracidade de uma afirmagao. Trata-se, portanto, de todo e qualquer meio
de percepgao empregado pelo homem com a finalidade de comprovar a verdade de uma

alegacéao.

A palavra prova segundo Heraclito Antonio Mossin (2010, p.295) tem sua origem
do latim proba, de probare (pro, as, are), onde enfatiza em demonstrar, reconhecer, formar
juizo de. De forma ampla, no sentido juridico, entende-se a demonstracao que se faz, pelos

meios legais, da existéncia ou veracidade de um fato material ou ato juridico.

Ainda o autor ressalta que, tendo em vista as varios conceitos empregados em
torno do termo prova, ressalta de que a prova penal é atividade processual imediatamente
dirigida ao objeto de obter a certeza judicial, segundo o critério da verdade real acerca da

imputagao ou de outra afirmagao ou negagao que interesse a uma providéncia do juiz.

Ja Renato Brasileiro de Lima (2016, p. 833) diz que, o termo prova origina-se
etimologicamente de probo (do latim. probatio e probus), significando as ideias de verificagao,
inspecéo, exame, aprovacgao e confirmacéo. Deriva-se o verbo provar, que significa verificar,

examinar, reconhecer por experiéncia, se relacionando com o vasto campo de operacdes
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intelecto na em buscar e comunicar o conhecimento verdadeiro.

Prova conforme aponta Valdemar P. da Luz (2014, pags.304-305) € o instrumento
utilizado pelas partes em juizo para demonstrar a existéncia ou a veracidade de um fato ou
de um ato juridico. E todo meio legal usado no processo capaz de demonstrar a verdade
dos fatos alegados em juizo. Salvo o negécio a que se impde forma especial, o fato juridico
pode ser provado mediante: confissdo, documento, testemunha, presungao e pericia (art.
212, CC). Todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos, ainda que nao
especificados no Cadigo de Processo Civil, sdo uteis para provar a verdade dos fatos em
que se funda a agao ou a defesa (art. 332, CPC). Nao dependem de prova os fatos: notérios;
afirmados por uma parte e confessados pela parte contraria; admitidos no processo como
incontroversos; em cujo favor milita presuncao legal de existéncia ou de veracidade (art.

334, CPC).

Conforme o Codigo de Processo Penal (2016, p.32) publicado em seu artigo 155:

Art. 155 diz que. o juiz formara sua convicgéo pela livre apreciacido da prova pro-
duzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusiva-
mente nos elementos informativos colhidos na investigagao, ressalvadas as provas
cautelares, nao repetiveis e antecipadas.

Caput com redagao dada pela Lei n. 11.690, de 09.06.2008.

Paragrafo Unico. Somente quanto ao estado das pessoas serdo observa das as
restricdes estabelecidas na lei civil.

De acordo com a citagao anterior, foi firmado no ano de 1941, o Cédigo de Processo
Penal que fez a delimitagao do conceito de prova e que a mesma sera colhida conforme os

critérios adotados pela pericia.

Heraclito Anténio Mossin (2013, p.386) ressalta que utilizando de outros termos,
prova num sentido comum ou vulgar (verificagao, reconhecimento etc.) significa tudo aquilo
que pode levar ao conhecimento de um fato, de uma qualidade, da existéncia ou exatidao
de uma coisa. Como significado juridico representa os atos e os meios usados pelas
partes e reconhecidos pelo juiz como sendo a verdade dos fatos alegados. Contudo, em
quaisquer de seus significados, representa sempre o meio usado pelo homem para, através

da percepc¢ao, demonstrar uma verdade.

Segundo Fernando Capez (2016, p. 285), o termo “pericia”, originario do latim peritia

(habilidade especial), € um meio de prova que consiste em um exame elaborado por pessoa,
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em regra profissional, dotada de formagao e conhecimentos técnicos especificos, acerca
de fatos necessarios ao deslinde da causa. Trata-se de um juizo de valoragao cientifica,
artistico, contabil, avaliatorio ou técnico, exercido por especialista, com o proposito de
prestar auxilio ao magistrado em questdes fora de sua area de conhecimento profissional.
S6 pode recair sobre circunstancias ou situagdes que tenham relevancia para o processo, ja
gue a prova nao tem como objeto fatos inuteis. Tratando-se de uma prova pessoal, a pericia
tem em consideravel parcela de seu conteudo certa dose de subjetividade, demandando
uma apreciacao pessoal que, em alguns casos, pode variar de perito para perito. Apesar
de ser um trabalho opinativo, ndo vincula o juiz, que pode discordar das conclusdes dos

expertos, embora s6 possa fazé-lo de forma fundamentada (CPP, art. 182).

De acordo com Pedro Lenza (2013, p. 332) pericia € o exame realizado com a
finalidade de instruir o julgador, por pessoa com conhecimentos especificos sobre matéria
técnica, cientifica ou artistica relacionada ao fato criminoso e suas circunstancias. Sua
realizagao fica a cargo do perito, 6rgao auxiliar do juizo sujeito a disciplina judiciaria (art.
275 do CPP). A pericia é corporificada por meio do laudo, documento elaborado pelo perito,

que nele deve registrar tudo o que observaram e concluiram.

Para Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 3790, pericia é o exame de algo ou de
alguém realizado por técnicos ou especialistas em determinados assuntos, podendo fazer
afirmacgdes ou extrair conclusdes pertinentes ao processo penal. Trata-se de um meio de
prova. Quando ocorre uma infragdo penal que deixa vestigios materiais, deve a autoridade
policial, tdo logo tenha conhecimento da sua pratica, determinar a realizagdo do exame de
corpo de delito (art. 6.°, VII, CPP), que é essencialmente prova pericial. Nao sendo feito, por
qualquer razao, nessa fase, pode ser ordenado pelo juiz (art. 156, |l, CPP). Além de meio

de prova, a pericia pode constituir-se, também, em meio de valoragéo da prova.

Para Ana Flavia Messa (2014, pgs. 460-461), pericia € um exame feito por
profissional com conhecimentos técnicos, cientificos, artisticos ou praticos, visando auxiliar
o julgador na formagao de sua convicg¢ao. O juiz ou a autoridade policial negara a pericia
requerida pelas partes quando nao for necessaria ao esclarecimento da verdade, salvo

exame de corpo de delito.

Segundo Guilherme de Souza Nucci (2016, p. 745), perito € o especialista em
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determinada matéria, encarregado de servir como auxiliar da justiga, esclarecendo pontos
especificos distantes do conhecimento juridico do magistrado. O perito pode ser oficial —
quando funcionario do Estado —, sendo-lhe dispensado o compromisso, pois investido na
fungao por lei, ou nomeado pelo juiz, quando devera ser comprometido a bem desempenhar

a sua funcao.

Fernando Capez (2016, p. 290), perito € um auxiliar da justiga, devidamente
compromissado, estranho as partes, portador de um conhecimento técnico altamente
especializado e sem impedimentos ou incompatibilidades para atuar no processo. A sua
nomeagcao é€ livre ao juiz, ndo se admitindo interferéncia das partes, nem mesmo na agao
privada. No caso de pericia a ser realizada em outra comarca, por meio de carta precatéria,
a nomeacao sera feita pelo juizo deprecado, salvo no caso de agao privada, quando se

admite, se houver acordo entre as partes, a nomeagao pelo juiz deprecante.

Como se observou, a figura do perito, tem o papel de analisar como figura solicitada
a analisar ocorréncias e seus indicios sobre algum crime, mas no Brasil, sé em 1832 surge

como uma ferramenta para a criminalistica brasileira.

Conforme ressaltam Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p.
318), no atual ordenamento juridico brasileiro, o exame pericial ndo € um simples meio de
prova, porque, na verdade, quando o juiz de direito ndo tiver os necessarios conhecimentos
técnicos, ira assessorar-se do perito, que ndo sé transmitira o que apurou, mas também
tracara consideragbes sobre como os fatos ocorreram, emitindo verdadeiro juizo de valor.
O juiz, porém, nao ficara adstrito ao resultado da pericia, podendo aceita-lo ou rejeita-
lo. As pericias podem ser realizadas para a prova do fato principal ou secundario, nos
instrumentos do crime, no local do delito, no préprio acusado (por exemplo: insanidade

mental) ou no conjunto de vestigios deixados pelo crime.

De acordo com Vicente Greco Filho (2012, p. 239), os exames ou pericias em
geral sao verificagbes elaboradas por técnicos ou pessoas com conhecimento do objeto
do exame. Os exames ou pericias tém uma parte descritiva, na qual os peritos relatam o
que observaram objetivamente, e uma parte conclusiva, em que os peritos respondem a
quesitos, aplicando as regras técnicas pertinentes. A parte conclusiva, porém, como em

qualquer prova, deve limitar-se ao plano fatico, sendo vedado ao perito formular conclusao
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de ordem juridica, que é privativa do juiz, cabendo ao juiz afirmar se essa conduta significa,

ou nao, a culpa.

Ana Flavia Messa (2014, p. 460) argumenta que, a prova pericial pode ser realizada
no inquérito ou no processo, em qualquer dia e horario. No local onde houver sido praticada
a infracdo, a autoridade providenciara imediatamente para que nido se altere o estado
das coisas até a chegada dos peritos, que poderao instruir seus laudos com fotografias,

desenhos ou esquemas elucidativos.
Finalidade

Segundo Renato Brasileiro de Lima (2011, p.841) diz que, a finalidade da prova
e formar a convicgao do 6rgao julgador. Pois, através do instituto probatério desenvolvido
ao longo de todo o processo, com o objetivo de reconstruir os fatos investigados na fase
extraprocessual, onde sera buscado a maior coincidéncia possivel com a realidade historica.
Porém, ndo haveria a possibilidade de se atingir com absoluta exatidao a verdade historica
dos fatos em questdo. Dai se dizer que a busca € da verdade processual, ou seja, daquela
verdade que possa ser atingida através da atividade probatéria desenvolvida durante o
processo. Essa verdade processual pode (ou nao) corresponder a realidade historica,

sendo isto que € com base nela que o juiz deve proferir sua deciséo.

Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2016, p. 827), entende que existem
“trés sentidos para o termo prova: a) ato de provar: € o processo pelo qual se verifica a
exatidao ou a verdade do fato alegado pela parte no processo (ex.: fase probatéria); b) meio:
trata-se do instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo (ex.: prova testemunhal);
c) resultado da acao de provar: € o produto extraido da analise dos instrumentos de prova

oferecidos, demonstrando a verdade de um fato”.

Para Ana Flavia Messa (2014, p. 453) as finalidades da prova s&o as seguintes

abaixo descritas:

a) conhecimento: permite que o juiz tenha acesso aos fatos ou atos objeto do caso
concreto;

b) convencimento: formar o convencimento do juiz a respeito da existéncia ou vera-
cidade de um fato ou ato para que possa decidir o objeto do processo;

c) demonstragédo: instrumento usado para comprovar os fatos da causa ou demons-
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trar a veracidade de uma afirmagéo ou a existéncia de um fato;

d) reconstrugéo: tenta reconstruir a verdade dos fatos; a verdade que se busca no
processo penal é a material, ou seja, a reprodugao dos fatos que foram realizados e
que podem ou néo estar inseridos na pretensao punitiva formulada pelo acusador.

Como se observa diante dos autores anteriores, a finalidade da prova esta
ligada intrinsecamente com os conceitos, onde trata do conhecimento do juiz, de seu
convencimento, dos instrumentos utilizados para comprovar e por fim a demonstragao da

verdade real dos fatos que ocorreram.
Principios gerais das provas

Segundo Fernando Capez (2012, p. 400) os principios gerais das provas estao

elencados da seguinte forma:

a) Principio da autorresponsabilidade das partes: as partes assumem as consequ-
éncias de sua inatividade, erro ou atos intencionais.

b) Principio da audiéncia contraditéria: toda prova admite a contraprova, ndo sendo
admissivel a producao de uma delas sem o conhecimento da outra parte.

c¢) Principio da aquisicdo ou comunh&o da prova: isto €, no campo penal, ndo ha
prova pertencente a uma das partes; as provas produzidas servem a ambos os liti-
gantes e ao interesse da justica. As provas, na realidade, pertencem ao processo,
até porque séo destinadas a formacgao da convic¢ao do érgao julgador.

d) Principio da oralidade: deve haver a predominancia da palavra falada (depoimen-
tos, debates, alegagdes); os depoimentos sao orais, ndo podendo haver a substi-
tuicdo por outros meios, como as declaragdes particulares. Como corolario desse
principio, decorrem outros dois subprincipios, quais sejam, o da imediatidade do juiz
com as partes e com as provas e o da concentragdo. A nova reforma processual pe-
nal, operada pelas Leis n. 11.689/2008 e 11.719/2008, primou pelo principio da ora-
lidade, conforme se vera mais adiante nos comentarios aos procedimentos penais.

e) Principio da concentragdo: como consequéncia do principio da oralidade, busca-
-se concentrar toda a produgao da prova na audiéncia.

f) Principio da publicidade: os atos judiciais (e portanto a produgéo de provas) sédo
publicos, admitindo-se somente como excegao o segredo de justica.

g) Principio do livre convencimento motivado: as provas nao sdo valoradas previa-
mente pela legislagéo; logo, o julgador tem liberdade de apreciagdo, limitado ape-
nas aos fatos e circunstancias constantes nos autos.

Conforme aponta Fernando Capez (2012, p.400), os principios que norteiam os
critérios que se referem as provas se dispdem como uma ferramenta para a coleta de

informagdes necessarias ao andamento do processo.

Ja para Pedro Lenza (2013, pgs. 316-318) os principios que regem 0s meios
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probatdérios sao:.

1) Principio do contraditério (ou da audiéncia bilateral) — estabelece a necessidade
de garantir a ambas as partes o direito de presenciar a producéo das provas ou de
conhecer o seu teor, de manifestar-se sobre elas e, ainda, de influir no convenci-
mento do juiz por meio da produgao de contraprova. Tem como corolario o principio
da igualdade de armas, que garante aos litigantes a paridade de instrumentos pro-
cessuais para a defesa de seus interesses.

2) Principio da comunh&o dos meios de prova (ou da aquisi¢do da prova) — estabe-
lece que, uma vez produzida, a prova pode socorrer qualquer das partes, indepen-
dentemente de qual dos litigantes a indicou ou introduziu no processo.

3 ) Principio da imediacao (ou imediatidade) — exige que o juiz tenha contato direto
com as provas de que se valera para decidir, dai por que, em regra, é invalida a
prova produzida sem a presenga do magistrado.

4) Principio da identidade fisica do juiz — determina que a decisédo seja proferida,
salvo em hipéteses excepcionais, pelo juiz que teve contato direto com a colheita da
prova (art. 399, § 2°, do CPP).

5) Principio da oralidade — consagra a preponderancia da linguagem falada sobre
a escrita em relagao aos atos destinados a formar o convencimento do juiz. Decorre
desse principio a opg¢ao pela qual os depoimentos de testemunhas s&o prestados
oralmente, salvo em casos excepcionais, em que a forma escrita é expressamente
admitida (art. 221, § 1°, do CPP).

6) Principio da concentracdo — consubstancia-se na exigéncia de que a atividade
probatdria seja realizada em uma Unica audiéncia ou, na impossibilidade, em pou-
cas audiéncias sem que haja grandes intervalos entre elas.

7) Principio da publicidade — garante que a instrugao seja acompanhada nao ape-
nas pelos sujeitos processuais, mas pelo publico, vedando, assim, qualquer ativida-
de secreta (art. 93, IX, da CF). Quando o interesse publico ou a tutela da intimidade
exigir a restricdo a presencga popular, no entanto, a lei pode estabelecer a publicida-
de restrita dos atos instrutérios (art. 5°, LX, da CF)[11]. O Cédigo de Processo Penal
prevé as seguintes excegoes a regra da publicidade ampla:

a) possibilidade de o juiz determinar, para tutela da intimidade, vida privada, honra
ou imagem do ofendido, dentre outras providéncias, o segredo de justica em rela-
¢ao a dados, depoimentos e outras informagdes constantes dos autos a respeito da
vitima, para evitar sua exposi¢cdo aos meios de comunicagao (art. 201, § 6°);

b) possibilidade de o juiz ou tribunal, de oficio ou a requerimento da parte ou do
Ministério Publico, determinar que o ato processual seja realizado a portas fecha-
das e com numero limitado de pessoas, sempre que da publicidade puder resultar
escandalo, inconveniente grave ou perigo de perturbagao da ordem (art. 792, § 1°).
O Cadigo Penal, por outro lado, estabelece que as agbes em que se apuram crimes
contra a dignidade sexual tramitardo sem segredo de justica (art. 234 -B).

8) Principio do privilégio contra a autoincriminagdo — confere ao investigado ou
acusado o direito de abster-se de praticar qualquer conduta que possa acarretar a
obtencédo de prova em seu desfavor.

9) Principio da autorresponsabilidade — atribui as partes o 6nus de produzir prova
de suas alegagdes, estabelecendo que elas terdo de arcar com as consequéncias
processuais de eventual omissao.

10) Principio da investigagdo — dispde que o juiz deve zelar pela obtengao de pro-
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vas que permitam o esclarecimento do fato submetido a julgamento, sem que es-
teja limitado, na formagéo de sua convicg¢ao, pelos elementos trazidos ao processo
pelas partes.

Conforme ressaltado anteriormente, o autor define os conceitos de cada principio,
ressaltando suas disposi¢cbes no Cddigo Penal onde se efetivara adequadamente aos

tramites do processo.

Sistemas de avaliagao de provas

Sistema da convicgao intima do juiz ou certeza moral

Para José Argemiro da Silva (2016, p. 830), o sistema da intima convic¢ao, também
conhecido como sistema da certeza moral do juiz ou da livre convicgao, o juiz é livre para
valorar as provas, inclusive aquelas que nao se encontram nos autos, nao sendo obrigado
a fundamentar seu convencimento. Esse sistema permite que o magistrado avalie a
prova com ampla liberdade, decidindo ao final do processo de modo a aplicar o direito
objetivo de acordo com sua livre convicgao (secunda conscientia), nao estando obrigado a
fundamentar sua conclusao. A deciséo é o resultado da convicgao do magistrado, sem que
seja necessaria a demonstragcéo de razdes empiricas que justifiquem seu convencimento,
0 que permite, em tese, que o juiz julgue com base na prova dos autos, sem a prova dos

autos, e até mesmo contra a prova dos autos.

De acordo com Oliveira (2011, p. 339), além da questao ligada a iniciativa probatdria
do juiz, que nao deixa de trazer uma certa carga de convencimento, ainda que em sentido
negativo, isto €, de ndo-convencimento, ou de duvida em relagdo ao material probatdrio,
assume grande importancia o estudo acerca das regras de julgamento no processo penal,
no que concerne aos métodos de valoracido das provas. Nesse campo, como € dbvio, as
atengdes sdo voltadas para a necessidade de se controlar, em maior ou menor escala,
a atividade judicante desenvolvida por ocasido do julgamento final. Dependendo do grau
de preocupagao com o subjetivismo inerente ao ato de julgar e, dai, com as possiveis
arbitrariedades que dele possam resultar, pode-se adotar um modelo ou sistema de

julgamento mais ou menos rigido.

Leciona Capez (2016, p. 282) que é quando a lei concede ao juiz ilimitada liberdade
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para decidir como quiser, ndo fixando qualquer regra de valoragao das provas. Sua
convicgao intima, formada nao importa por quais critérios, € o que basta, ndo havendo
critérios balizadores para o julgamento. Esse sistema vigora no Brasil, como excegao, nas
decisdes proferidas pelo juri popular, nas quais o jurado profere seu voto, sem necessidade

de fundamentacao.

Conforme aponta Silva (2016, p. 831), o sistema da intima convicg¢ao nao foi adotado
no ordenamento patrio, pelo menos em regra. De fato, segundo o art. 93, inciso IX, da
Constituigao Federal, todos os julgamentos dos 6rgados do Poder Judiciario serdo publicos,
e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade. A despeito da regra constante
da Constituicdo Federal, ndo se pode negar que referido sistema tenha sido adotado em
relagéo as decisdes dos jurados no tribunal do juri, as quais n&o precisam ser motivadas.
Isso porque, de acordo com o art. 5°, inciso XXXVIIl, da Magna Carta, tem-se como uma
das garantias do juri o sigilo das votacgdes. Ou seja, fosse o jurado obrigado a fundamentar
sua decisdo, seria possivel identificar-se o sentido de seu voto. Dai a desnecessidade de
fundamentagéo do voto do jurado, limitando-se 0 mesmo a um singelo “sim” ou “nao” para

cada quesito que |Ihe for formulado, nos exatos termos do art. 486, caput, do CPP.
Livre convencimento motivado ou da persuasao racional

De acordo com José Luiz Moreira de Oliveira (2011, p. 340), por tal sistema, o
juiz é livre na formagao de seu convencimento, ndo estando comprometido por qualquer
critério de valoracao prévia da prova, podendo optar livremente por aquele que Ihe parecer
mais convincente. Um unico testemunho, por exemplo, podera ser levado em consideragao
pelo juiz, ainda que em sentido contrario a dois ou mais testemunhos, desde que em
consonancia com outras provas. A liberdade quanto ao convencimento nao dispensa,
porém, a sua fundamentagado, ou a sua explicitacdo. E dizer: embora livre para formar o
seu convencimento, o juiz devera declinar as razbes que o levaram a optar por tal ou qual
prova, fazendo-o com base em argumentacé&o racional, para que as partes, eventualmente

insatisfeitas, possam confrontar a decisdo nas mesmas bases argumentativas.

Nos apontamentos de Capez (2016, p. 283), o Livre convencimento motivado

equilibra-se entre os dois extremos acima mencionados. O juiz tem liberdade para formar
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a sua convicgao, nao estando preso a qualquer critério legal de prefixagdo de valores
probatérios. No entanto, essa liberdade ndo é absoluta, sendo necessaria a devida
fundamentacéo. O juiz, portanto, decide livremente de acordo com a sua consciéncia,
devendo, contudo, explicitar motivadamente as razbes de sua opgao e obedecer a certos
balizamentos legais, ainda que flexiveis. E o sistema adotado pelo Cédigo de Processo
Penal Brasileiro no artigo 155, que dispde:

Art. 155. O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagéo da prova produzida em
contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas cautelares,
nao repetiveis e antecipadas. (Redagéo dada pela Lei n® 11.690, de 2008)

Paragrafo Unico. Somente quanto ao estado das pessoas seréo observadas as res-
tricbes estabelecidas na lei civil. (Incluido pela Lei n® 11.690, de 2008)

Para Silva (2016, p. 832-833), com o sistema do livre convencimento motivado
(persuaséo racional ou livre apreciagao judicial da prova), o magistrado tem ampla liberdade
na valoragao das provas constantes dos autos, as quais tém, legal e abstratamente, o

mesmo valor, porém se vé obrigado a fundamentar sua decisao.
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O PAPEL DA PROVA PERICIAL NA BUSCA DA
VERDADE REAL

Principio da verdade real

Segundo aponta Fernando Capez (2016, p. 79), no processo penal, o juiz tem o
dever de investigar como os fatos se passaram na realidade, ndo se conformando com
a verdade formal constante dos autos. Para tanto, o art. 156, Il, faculta ao juiz, de oficio,
determinar, no curso da instru¢do, ou antes de proferir sentenga, a realizagao de diligéncias
para dirimir duvida sobre ponto relevante. Esse principio é proprio do processo penal, ja que
no civel o juiz deve conformar-se com a verdade trazida aos autos pelas partes, embora

nao seja um mero espectador inerte da produgao de provas.

O mesmo autor ressalta ainda que, o principio da verdade real comporta, no entanto,
algumas excecgoes: (a) a impossibilidade de leitura de documento ou a exibicdo de objeto
que nao tiver sido juntado aos autos com a antecedéncia minima de trés dias uteis, dando-
se ciéncia a outra parte (CPP, art. 479, caput); compreende-se nessa proibi¢cao a leitura de
jornais ou de qualquer outro escrito, bem como a exibi¢ao de videos, gravagdes, fotografias,
laudos, quadros, croqui ou qualquer outro meio assemelhado, cujo conteudo versar sobre
a matéria de fato submetida a apreciagdo e ao julgamento dos jurados (CPP, art. 479,
paragrafo unico); (b) a inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos (CF, art. 5°,
LVI, e CPP, art. 157); (c) os limites para depor de pessoas que, em razéo de fungéao, oficio
ou profissao, devam guardar segredo (CPP, art. 207); (d) a recusa de depor de parentes do
acusado (CPP, art. 206); (e) as restrigdes a prova, existentes no juizo civel, aplicaveis ao

penal, quanto ao estado das pessoas (CPP, art. 155, paragrafo unico).

Conforme aponta Eugénio Pacelli de Oliveira (2011, p.176), o chamado principio
da verdade real rendeu (e ainda rende) inumeros frutos aos aplicadores do Cédigo de
Processo Penal, geralmente sob o argumento da relevancia dos interesses tratados no
processo penal. A gravidade das questdes penais seria suficiente para permitir uma busca
mais ampla e mais intensa da verdade, ao contrario do que ocorreria, por exemplo, em

relacado ao processo civil.
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Conforme Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p. 32), no
processo civil vige o principio da verdade formal, no qual o juiz se satisfaz com as alegacoes
deduzidas pelas partes, maxime porque, em regra, elas, as partes, podem dispor da agao
de acordo com seus interesses. O magistrado, portanto, devera permanecer inerte, por
exemplo, diante da negligéncia de uma ou ambas as partes, julgando antecipadamente a
lide. Ressalve-se, contudo, aquelas agdes que cuidam de direitos indisponiveis, em que o

tratamento a ser dispensado € bastante diverso.

Ainda Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Maluly (2014, p. 33) ressaltam que,
na Justiga Penal, ao reverso, o juiz ndo € mero espectador das provas produzidas pelas
partes. Tem o dever de investigar a fundo a realidade do fato. Tao largo é o alcance desse
principio que até mesmo a confissdo, no processo penal, tem valor relativo (art. 197) e deve
ser valorada de acordo com as demais provas coligidas, enquanto, no processo civil, esse
mesmo ato, quando nao se cuidar de direitos indisponiveis, tem importancia definitiva e

absoluta (art. 351, CPC), autorizando, desde logo, o julgamento da lide.

Para Guilherme de Souza Nucci (2014, p.47), o principio da verdade real significa,
pois, que o magistrado deve buscar provas, tanto quanto as partes, ndo se contentando com
o que Ihe é apresentado, simplesmente. Note-se o disposto nos arts. 209 que juiz, quando
julgar necessario, podera ouvir outras testemunhas, além das indicadas pelas partes, se
0 juiz tiver noticia da existéncia de documento relativo a ponto relevante da acusagao ou
da defesa, providenciara, independentemente de requerimento de qualquer das partes,
para sua juntada aos autos, se possivel, o juiz podera, de oficio, proceder a verificacdo da
falsidade, a prova da alegacao incumbira a quem a fizer, sendo, porém, facultado ao juiz
de oficio:

| — ordenar, mesmo antes de iniciada a agao penal, a produgao antecipada de pro-
vas consideradas urgentes e relevantes, observando a necessidade, adequacéo e
proporcionalidade da medida;

Il — determinar, no curso da instrugéo, ou antes de proferir sentenga, a realizagédo
de diligéncias para dirimir duvida sobre ponto relevante”), (“ndo sera declarada a
nulidade de ato processual que nao houver influido na apuragéao da verdade subs-
tancial ou na decisdo da causa”, destaque nosso) do Cédigo de Processo Penal,
ilustrativos dessa colheita de oficio e da expressa referéncia a busca da verdade
real.

De acordo com Reis e Gongalves (2012, p.85), o processo penal busca desvendar
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como os fatos efetivamente se passaram, ndo admitindo ficcdes e presungdes processuais,
diferentemente do que ocorre no processo civil. Em atengao ao principio da verdade real,
ainda que o réu seja revelado, sera necessario que a acusagao faga prova cabal do fato
imputado para que haja condenacdo. Também em razdo desse principio, ainda que se
tenha adotado o sistema acusatorio, pode o juiz determinar, de oficio, a produgéo de provas
que entenda necessarias para dirimir duvidas sobre ponto relevante (art. 156 do CPP).
O principio da verdade real encontra, todavia, algumas limitagées, como, por exemplo, a
vedacao do uso de prova ilicita e da revisao criminal pro societate — se ap0s a absolvigao
transitar em julgado surgirem provas fortissimas contra o réu, a decisao, ainda assim, nao

podera ser revista.

Guilherme de Souza Nucci (2014, p.47) diz que, contrariamente a verdade
formal, inspiradora do processo civil, pela qual o juiz ndo esta obrigado a buscar provas,
mormente em acgdes de conteudo exclusivamente patrimonial, que constitui interesse
disponivel, contentando-se com a trazida pelas partes e extraindo sua conclusdao com o
que se descortina nos autos, a verdade real vai além: quer que o magistrado seja coautor
na producéo de provas. Esse principio muitas vezes inspira o afastamento da aplicagao
literal de preceitos legais. Exemplo disso € o que ocorre quando a parte deseja ouvir mais
testemunhas do que Ihe permite a lei. Invocando a busca da verdade real, pode obter do

magistrado a possibilidade de fazé-lo.

Da analise de casos concretos

Caso concreto 1

Processo n°: 0209652 — 18.2013.8.04.0001

Acéo Penal da Competéncia do Tribunal do Juri

Vitima: Jocimar Pantoja Ramalho

Acusado(s): Fabiano Melo de Vasconcelos

O caso em questao trata-se de um Latrocinio, conduta descrita no Art. 157, § 3°,
tendo como vitima um taxista. O fato ocorreu na madrugada do dia 07/11/2012, entre 04
e 05h da madrugada, na Rua Rei Davi, Bairro Alfredo Nascimento, na cidade de Manaus/

AM. O crime ora citado poderia ser mais um dos tantos crimes sem solugao, passando
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a compor de tal sorte a expressiva e lamentavel estatistica de crimes que seguem sem
solucdo, sem esclarecimento, sem ter sua autoria elucidada, causando ainda mais dor e
sofrimento nas familias que tem a vida de seu ente querido ceifada, entes esses, muitas
vezes trabalhadores, pais € maes de familia. Por outro lado, ha ainda o sentimento de
angustia, inseguranga e impoténcia que acaba por tomar conta da sociedade como um
todo, sentimento causado principalmente pela sensagao de impunidade, visto que cada
vez que um crime acontece e segue sem solucéao, principalmente os crimes em que o bem
juridico mais importante pro ser humano ¢é atingido, qual seja, a vida, € como se o Estado
Nao conseguisse exercer a sua missao precipua de garantir a paz social, de manter a
ordem publica, de garantir a incolumidade fisica de seus cidadao; € como se mandassemos

um recado para os criminosos dizendo: o crime compensal

E nesse sentido que a atuagdo da pericia criminal se torna extremamente relevante,
pois sua atuacgao, quando realizada de forma adequada, podera contribuir de forma valorosa
para elucidagcdo de um crime que aos olhos da sociedade e ate mesmo das instituicbes
policiais pode muitas vezes parecer um crime sem solucéo, tendo em vista o quao dificil &

a reconstrucao da verdade no processo penal.

Imaginemos o delito ora apresentado, em que as equipes de investigacido e até
mesmo a pericia criminal chegam ao local do crime minutos e ate mesmo horas apos o
ocorrido, tendo sido a cena do crime muitas vezes relativamente alterada, ja que quem
chega primeiro ao local do crime € a populagao e esta por sua vez nao possui conhecimento
técnico e nem mesmo informagao para compreender que o local de um crime deve ser

preservado.

Pois bem, o taxi, que estava em posse da vitima, foi apreendido e posteriormente
submetido a exame pericial, no caso em questado foi realizado a coleta de digitais no
referido veiculo, no qual a vitima fora encontrada morta. No referido exame foi constatado
no Laudo Papiloscopico n. 033/2013, expedido pelo Instituto de Identificacdo Anderson
Conceicéo, a existéncia de impressoes digitais correspondente ao indicador esquerdo do
nacional Fabiano Melo de Vasconcelos, no interior do porta malas do veiculo analisado.
E interessante ressaltar que o indicio de autoria apontado no caso em questdo, somente

foi possivel através do confronto das digitais com um banco de dados pertencente a
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Policia Federal (Sistema AFIS). O AIFS é usado para comparar uma impressao digital com
impressdes digitais previamente arquivadas no banco de dados do sistema. A base de
dados do sistema consiste nas impressoes digitais de todos os criminosos que ja foram
presos. Sabe-se que a identificacdo através das impressoes digitais € extremamente
eficiente e com o emprego de recursos tecnoldgicos sua eficacia se torna ainda maior.
Nos paises mais avangados, a informatizagao no reconhecimento de impressoes digitais é
uma realidade, sendo apontado como responsavel pela identificagdo de criminosos e pela

solucao de crimes.

Vale dizer que em pesquisa ao sistema e-SAJ o nacional ja respondia a processo
criminal em que lhe é imputada a autoria do crime de extorsdo mediante sequestro (processo

n°® 0206710-47.2012.8.04.0001, 32 vara criminal).

Tem-se, pois, indicios suficientes de autoria na diregdo do acusado Fabiano Melo
de Vasconcelos, no crime ora investigado, tendo em vista que sua impressao digital fora
encontrada no interior do porta malas do veiculo, local que via de regra apenas o0 motorista

tem acesso ao colocar e retirar bagagem de passageiros.

De acordo com os fatos ocorridos na acgao penal publica incondicionada
abaixo, a pericia criminal teve atuacao relevante, sendo esta extremamente importante
e imprescindivel para a elucidagdo da autoria do fato criminoso e consequentemente a
aplicagao efetiva da justica. Reafirmando a atividade da pericia criminal como essencial

a justica e consequentemente pro societad, na luta contra o crime e contra a impunidade.

Caso concreto 2

Processo n°: 0235425-02.2012.8.04.0001

Acéao Penal da Competéncia do Tribunal do Juri

Vitima(s): Kamila Ramos da Silva

Acusado(s): Pablo Alexandre Beltrédo Pires e Nagila da Silva Figueiredo

O caso trata-se de um Homicidio, conduta descrita no Art. 121, § 20, incisos | e IV
do Cdédigo Penal Brasileiro, de uma jovem de 20 anos na cidade de Manaus, fato ocorrido

no dia 07/07/2012, por volta das 2h da madrugada, na av. do Turismo, ramal da Marina

Taua, bairro Taruma.
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Nagila da Silva Figueiredo encontrava-se com Samita Vieira dos Santos no interior
de um automodvel modelo Saveiro, cor amarela, quando avistaram a vitima, Kamila Ramos
da Silva em uma esquina nas proximidades de sua residéncia. Em seguida, pararam o
veiculo e a convidaram para ir até a casa de festas denominada “Alambique”, o que de
pronto foi aceito. La chegando, encontraram Pablo Alexandre Beltrdo Pires que os convidou
para uma festa em um barco. Todos entdo seguiram no carro de Nagila em diregao a
um local ermo, no bairro Taruméa. No caminho, Nagila, que conduzia o veiculo decidiu
parar alegando que “iria fazer xixi”. Contudo, na realidade iniciava-se naquele momento
a execucao do crime de homicidio, pois Nagila saiu do carro com um revolver na mao,
puxando a vitima para fora do mesmo, quando entdo disparou dois tiros contra esta, os
quais, entretanto, ndo foram suficientes para impedir que a vitima tentasse retornar ao
carro, onde esperaria ser socorrida. Todavia, ao tentar entrar no carro, a vitima foi repelida
por Pablo, que neste momento tomou o revélver que estava nas maos de Nagila e efetuou
mais quatro disparos contra a vitima, terminando, assim, matando-a. O motivo do crime foi
torpe, consistente no fato de que Nagila tinha ciumes da vitima com relagéo a Pablo, tendo

este aderido a torpeza de Nagila.
DO LAUDO PERICIAL

O objeto do exame foi o veiculo VW/Saveiro, cor amarela, placa OAD-9148,
utilizado na execucao do crime pelos acusados. Apds inspecao ocular dos veiculos foram

encontrados os seguintes elementos:

a) O aro da roda traseira esquerda, o pneumatico da roda traseira esquerda, assim
como o friso do paralama traseiro esquerdo apresentavam manchas de um material

pastoso e de coloragdo escura;

b) O setor lateral direito do banco do condutor encontrava-se com manchas de
sangue que por sua vez apresentavam sinais tipicos dos produzidos por contato

com as maos;

c) A base da alavanca de cambio apresentava-se com mancha de sangue, a qual

apresentava sinais tipicos de ter sido produzido por contato com as maos;

d) Junto a alavanca de cambio havia uma sacola confeccionada em TNT de
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coloragédo predominantemente branca e com manchas de coloragado vermelha. O
referido material foi coletado e enviado ao Laboratdrio de Genética Forense do

Estado do Amazonas;

e) A lateral direita do console, localizada inferior a alavanca de cambio, encontrava-
se com manchas de sangue que por sua vez apresentavam sinais tipicos das

produzidas em casos de salpicos;

f) O setor lateral esquerdo, do banco dianteiro direito (banco do passageiro),
encontrava-se com manchas de sangue que por sua vez apresentavam sinais

tipicos das produzidas por escorrimento;

g) Aregiao frontal do assento do banco dianteiro direito encontrava-se com manchas
de sangue as quais apresentavam sinais tipicos das produzidas por contato com

as maos;

h) Sob o banco dianteiro direito havia uma peca plastica de coloragao transparente
manchada de sangue, um fragmento do referido material foi coletado e enviado

para o Laboratorio de Genética Forense do Estado do Amazonas;

As manchas descritas tanto da parte interna como da parte externa do veiculo
analisado foram todas devidamente registradas por meio de fotografia e foram parcialmente
coletadas com o auxilio de swabs e posteriormente enviadas ao Laboratério de Genética
Forense do Estado do Amazonas a fim de serem confrontadas com o material biolégico da
vitima; i

E interessante ressaltar que o sangue é um tecido humano composto por duas
partes: o plasma e os elementos figurados, quais sejam, os gldbulos vermelhos conhecidos
como hemacias e os globulos brancos. As hemacias séo células anucleadas, as quais nao
possuem material genéticos, no entanto sdo fundamentais para a determinagéo de tipagem
sanguinea e fator RH ; ja os glébulos brancos sdo células com nucleo e apresentam em

seu interior DNA, molécula organica que individualiza geneticamente um individuo.
i) O interior do veiculo apresentava sinais de ter sido higienizado recentemente;

De acordo com o Laudo n. 12/5423 expedido pelo Laboratério de Genética Forense

do Estado do Amazonas o perfil genético da vitima foi encontrado em 03 (trés) das amostras
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coletadas no interior do veiculo.
DOS PNEUMATICOS

O veiculo examinado, VW/Saveiro Cross, de placa OAD-9148 apresentava durante
0os exames periciais 04 (quatro) pneus semelhantes, marca Pirelle pneu scorpion ATR

250/60 R15 91HMS;

A banda de rodagem dos pneus dispunha de friso (sulcos) e dreno profundos e
largos com blocos e covas em tamanho e formato variaveis; Os blocos e covas da banda
de rodagem apresentavam dimensdes variando de 31,96 a 39,8 milimetros de comprimento

e a largura de se¢do medindo 28 centimetros.

No local onde a vitima foi encontrada havia marcas de pneus sobrepostas e

adjacentes ao cadaver;

Essas marcas de pneus apresentavam caracteristicas como sulcos e drenos
profundos e largos, sendo que os blocos e as covas apresentavam formato, organizagao
de alinhamento e tamanho SEMELHANTE E EQUIVALENTE as caracteristicas do pneu
de banda de rodagem de marca Pirelli pneu scorpion ATR 250/60 R15 91 HMS que se

encontrava em uso pelo veiculo examinado VW/Saveiro Cross, de placa OAD-9148;

Os exames periciais foram acompanhados pelo Advogado do proprietario do
veiculo, Sr. Natan Monteiro da Silva, OAB n. 4142 e pelo Investigador de Policia Andrew

Pereira Nazaré, lotado na Delegacia de Homicidios;

O confronto entre as caracteristicas dos pneumaticos objeto dos exames e as
marcas dos pneumaticos encontrados no local onde o cadaver foi encontrado foi realizada

através de fotos obtidas no local pelos Peritos Criminais que realizaram os exames.

Com base em tudo que foi descrito acima inferem os Peritos Criminais que as
marcas de pneus encontradas proximo ao cadaver da vitima sdo compativeis as marcas do
pneu de banda de rodagem de marca Pirelli pneu scorpion ATR 250/60 R15 91 HMS que se

encontrava em uso pelo veiculo examinado VW/Saveiro Cross, de placa OAD-9148;

Além disso inferem os Peritos que a presenca de manchas de sangue da vitima,

tipicas das produzidas por contato encontradas em varios locais descritos anteriormente no
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interior do veiculo, colocam o condutor do veiculo e mais uma pessoa na cena do crime,
e que os mesmos teriam entrado em contato com a vitima apds esta ter sido ferida, ou

quando ja se encontrava morta.

Diante do exposto no laudo pericial se faz mister ressaltar a importancia da prova
pericial na reconstrucdo da verdade real dos fatos, sendo esta sempre tdo imprescindivel
ao Direito, e em especial ao Direito/Processo Penal, os quais tutelam bens juridicos de
grande relevancia ao ser humano, quais sejam a vida, a liberdade, o patriménio, dentre

outros.

E importante destacar que estatisticas revelam que somente de 5% a 8% dos
homicidios no Brasil s&o elucidados, tornando cada vez mais presente no cidadao de bem a
angustia causada pela sensacao de impunidade e reafirmando aos criminosos que o crime

sempre compensa dada a ineficacia e inoperancia do sistema de justica existente no Pais.

Sao exemplos como esses, mencionados nos Casos Concretos acima que nos
levam a acreditar que investimentos em aparato que possibilite uma atuagao mais inteligente
e mais técnica por parte do sistema de justica poderiam melhorar sensivelmente os indices
de crimes que seguem sem solugéo, visto que, € notério que somente investimento estatal

em aparatos de repressdo nao mais permitem um combate eficaz da criminalidade.

Imagina-se entdo como elucidar um crime dessa natureza, sem o brilhantismo,
sem a técnica, e sem as bases cientificas que preconizam a atividade da Pericia Criminal; A
resposta que nos vem a mente de cara parece ser a seguinte: uma tarefa quase impossivel.
E nesse sentido exalta-se a importancia da atividade da pericia criminal prestada ao Poder

Judiciario e principalmente a sociedade.

Partindo desses pressupostos entende-se necessario repensar a atuagao do Estado
nessa atividade muito importante ao cidadao, visto que possibilita uma aplicagao efetiva da

justica, o que e de fato o objetivo maior e mais relevante para a sociedade como um todo.

Quem sabe seria esse um dos caminhos possiveis para retomar a credibilidade do

sistema de justiga brasileira, ha tempos tdo abalado.
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Do descaso do poder estatal com o instituto criminalistica

Mercedes Neile Bastos (2003, p. 8) considera que como aspecto de extrema
relevancia o tocai do crime, que tem o objetivo de possibilitar obter o conhecimento sobre
os acontecimentos de um ato criminoso, e se configura como um objeto que esclarecera
os fatos ocorridos pelos peritos no intuito de alcangar e conhecer o autor do delito e os

aspectos circunstanciais em que ele ocorreu.

De acordo com Adilson Silveira Cathcart (1998, p. 12) em seu trabalho cientifico
publicado pela Universidade Federal de Santa Catarina — UFSC ha de alertar aos
profissionais que atuam na area do Direito, que o tratamento que é designado as provas
periciais em se tratando de delitos graves, ndo tem a eficiéncia que deveria ser fornecida
pelo Poder Estatal, através do Poder Executivo, e que gera, por falhas na obtencéo do
universo das provas, a impunidade em todas as suas formas. Desse modo, ha necessidade
de se reformular as a¢des do Estado, que n&do tem a capacidade de fornecer um produto de
qualidade duvidosa, Para beneficiar a sociedade que necessita de uma Justiga que tenha

respaldo para absorver de forma eficaz tal instituto.

Ja para Nathalia Rodrigues da Cunha Penido Ayres (2015, p. 9) em sua pesquisa
de campo, ressalta que, o universo da Criminalistica nos Estados Unidos € totalmente
diferente da realidade brasileira, onde os profissionais que atuam na pericia tém acesso
aos equipamentos de ultima geracgéo tecnologica para coletar as provas do local do crime

e conseguir refazer os acontecimentos de um delito.

Como se observa diante das pesquisas anteriores, as provas sdo de grande
importancia para o juiz chegar a verdade real dos crimes ocorridos em determinada
situacao, trazendo ao magistrado pelo perito criminal uma seguranga maior no julgamento
do acusado, sendo ela, dada maior valor a prova com base cientifica, do que uma prova

testemunhal, onde o juiz buscara sempre chegar a verdade real dos crimes.

Para Nathalia Rodrigues da Cunha Penido Ayres (2015, p. 70), ha grande
preocupacgao no isolamento e preservagao do local do crime com o objetivo de obtengao
das verdadeiras provas, que dara origem a um laudo pericial e uma investigagao criminal

mais eficiente e que exclui qualquer tipo de contaminacédo de vestigios, seja por fatores
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externos, seja pelas préprias autoridades policiais encarregadas da fungao de preservar a

cena do crime.

Segundo Paulo Sérgio da Costa Neves et al. (2015, p. 279), reconhece-se que para
efetivar uma politica para reduzir os delitos abrange uma série de fatores como investimentos
em melhores condi¢des de trabalho para os peritos, sendo que as mais relevantes seriam
aquelas onde os crimes ainda permanecem sem solugao e esta diretamente relacionada a
impunidade e o campo da investigagao dos fatos criminosos, esclarecendo de forma eficaz

sobre as condi¢des do ocorrido e sua respectiva autoria.

Os mesmos autores ressaltam ainda que, tais condigdes de caréncia de
equipamentos e recursos em diversos estados do Brasil ainda é grande, pois possibilitar
uma atuagao mais eficaz da policia técnico-cientifica, com deficiéncia tanto de tecnologias
como equipamentos mais adequados e eficientes para poder possibilitar elucidar de forma
real o fato criminoso, além de ter de qualificar os profissionais atuantes nesse segmento e
uma consequéncia dessa falta de eficiéncia por parte do Poder Publico, sdo os processos
de crimes contra a vida que tramitam no sistema de justica ndo estdo adequadamente
instruidos com os elementos probatorios necessarios para demonstrar a verdade real do

fato e sua autoria.

Diante desse contexto, a pericia criminal adquire maior relevancia na sociedade,
como sendo o 6rgéo que tem a responsabilidade na produgdo da prova material e por
conseguinte fazer a justica através de seu trabalho, com o conhecimento cientifico e as

inovagdes que a tecnologia possibilita aplicar na investigacao dos delitos.

Conforme aponta Oliveira (2013, p. 127), em sua dissertagao ressalta que, outra
problematica encontrada na pesquisa feita com as condigcdes que envolvem a pericia
criminal é a falta de protocolos padronizados para atender as ocorréncias. Pois, as decisbdes
devem ser tomadas com antecedéncia aos fatos. Necessita-se que a pericia criminal esteja
sempre pronta a assimilar os fatos por todos os operadores da investigagdo e da pericia

criminal.

No Trabalho Cientifico de Paulo Sérgio da Costa Neves et al. (2015, p. 279), foi

constatado que o fluxo do trabalho de pericia criminal na cidade de Aracaju "Sergipe, existe
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grandes desfuncionalidade. Se manifestando conforme os dados levantados no estudo,
que desde o momento que ocorre o fato criminoso e o local do crime n&ao se preocupam
em preserva-lo, além de ser verificado a precariedade dos laudos criminais elaborados até
culminar com os excessos de dedugdes feitas por juizes e promotores em relagao aos fatos

revelados pelos exames periciais feitos.

Diante da pesquisa realizada se observou que no Brasil, a quantidade de crimes
por homicidio se destaca nas midias nacionais e internacionais, pois grandes parte desses
criminosos néo séo levados aos tribunais, e o restante dos demais delitos como os crimes
contra a pessoa, incluindo os sexuais, sequer sdo investigados. Mas que se o Poder
Publico se empenhasse em equipar com material humano e equipamentos mais avangados
tecnologicamente a Pericia Criminal, que é uma ferramenta que possibilita uma efetiva

melhoria na coleta de provas.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Conforme pesquisa realizada sobre a Pericia Criminal, no primeiro capitulo buscou-
se buscou levantar aspectos historicos, alguns conceitos, definicdes e ainda sua atuagao
no ordenamento juridico brasileiro. Observando-se dessa forma, que a Pericia € um
instrumento que ja foi utilizado desde os tempos mais remotos com o intuito de auxiliar
as decisOes da justica. A cada fase histérica, se dava a relevancia necessaria dentro do
contexto juridico e cientifico da época. A pericia era usada para atingir as expectativas de
encontrar a “verdade real”, isto &, reconstruir os fatos como aconteceram realmente em um

momento determinado com o intuito de solucionar uma questéo judicial.

No capitulo dois, o estudo foi sobre os sistemas punitivos que para efeito dessa
pesquisa, se abordou somente dois, o inquisitivo e o acusatério que remontam a ldade
Média e Moderna, pois 0os conceitos que constituem tais institutos juridicos influenciaram
sobremaneira os processos juridicos da atualidade. Contudo, transformaram por completo
a visao de apuragao de crimes e aplicacdo da pena, pois, tais poderes sairam das maos
do rei e passaram para a sociedade na figura do cidaddo comum, que ndo tem poderes

divinos, mas também era escolhido pela realeza.

No capitulo seguinte foram abordados os principios gerais das provas, e os sistemas
de avaliagdes das provas, tais como o sistema da convicgao intima do juiz ou certeza moral
e o livre convencimento motivado ou da persuaséo racional os quais tem a finalidade definir

a maneira como as provas trazidas ao processo serédo avaliadas pelo magistrado.

No capitulo quatro, diante do principio da verdade real, se analisou dois casos
concretos de persecucao penal, conferindo os créditos aos peritos que recolheram indicios
de autoria e materialidade nos objetos de crimes analisados e concluiram através do laudo
pericial pela formagao de um arcabouco probatério que certamente serviu para auxiliar o
magistrado na formacao de sua convicgéo, e consequentemente na elaboragdo de sua
fundamentacéo e por fim em sua tomada de decisdo quanto a condenacgao e aplicagao

adequada da pena ao autor do delito.

Diante desse contexto, a pericia adquiriu ao longo do tempo e de seus avangos, valor

probatério expressivo, por ser um meio de prova, que tem requisitos técnicos exigentes e
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padronizados com teor cientifico e juridico. Visto que para a elaboragao do laudo ou mesmo
de um parecer técnico, é exigido do perito todo seu conhecimento tedrico, aliado a praticas
diarias, combinado ainda com perspicacia e agilidade intelectual com o intuito de resolver
situagdes que muitas vezes requerem muitas habilidades para encontrar respostas a partir
da analise dos vestigios materiais encontrados no local do delito, além destes profissionais

serem submetidos a toda uma legislagao que rege o desempenho de sua atividade.

E nesse sentido que se percebe o trabalho da pericia, ndo apenas como um meio
de prova, mas como um dos instrumentos fundamentais para o processo a fim de que a
justica possa buscar combater a impunidade de forma mais eficaz, pois o papel da pericia

criminal é sempre buscar a verdade real dos fatos ocorridos no processo criminal.

Diante disso, a importancia da pericia em todo o andamento do processo penal
requer investimentos adequados pelo poder publico, para que se possa desenvolver um
processo investigatorio mais eficiente, possibilitando o oferecimento de um manancial
probatdrio constituido de provas técnico-cientificas contundentes que possam fundamentar
a atividade punitiva do poder estatal (ius puniendi). Para tanto, se faz necessario a
reconstrugao da verdade real dos fatos a fim de que o magistrado ao sentenciar, tenha a

certeza juridica que se exige, visto que o bem juridico aqui tutelado é a liberdade humana.

Comorecomendagéo, sugestiona-se estudos mais aprofundados dos procedimentos
periciais a fim de que se possa compreender melhor sua atividade e sua importancia
enquanto érgao auxiliar da justica. Recomenda-se também estudos e pesquisas na area
da criminalistica a partir de uma aproximacdo com a comunidade académica por ser uma
disciplina essencial no campo das investiga¢des criminais. E por fim, que o Poder Estatal
possa realizar investimentos necessarios para que os Institutos de Criminalisticas possam

desempenhar de forma adequada a atividade essencial a que se destinam.
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